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EESSONA

Eesti rahvastiku-uuringute hoogustumine vene aja ldpupoole pdrkus piris lihtsategi eesmérkide
seadmisel andmestiku ebaadekvaatsusele. Maistagi oli iseseisvuse taastamiseni esmatakistuseks
rahvastikuteabe raske kittesaadavus ja avaldamisvoimaluse pea tdielik puudumine. Sellistes oludes
kippus suure osa ametnikkonna ja isegi teadlaste hulgas levima arusaam, et salastatus kujutab endast
peamist vai koguni ainukest rahvastikuandmetega seotud probleemi. Siigisel 1991 vodrvoimu keelud
kadusid ja selgus, et tegelikult on Eesti Statistikaametis leidaolev andmestik dérmiselt puudulik kogu
vene aja ldikes ning olemasolev pisku vajab sihiteadlikku korrastustood. Lébivaks, arvatavalt
peamureks {ildse on sojajargse rahvastikuteabe ebapiisav vorreldavus ajas ja ruumis, mis
aastakiimnete jooksul kuhjununa on Eesti andmestiku madala kvaliteedi pdhjuseks tinini ning sageli
vélistab koguni rutiinsete demograafiliste analiiiisivGtete kasutamise.

Andmevorreldavust kahandanud asjaolud, olgu omaette voi koostoiminult, moodustavad
kopsaka sasipuntra: sagedasti muudetud andmedefinitsioonide ja arvutusvotete kirjeldus on leebelt
oeldes puudulik ning rakendamisaeg selgepiiriliselt fikseerimata; Moskvas teostatud arvutuste
metodoloogia ja metoodika on reeglina hoopis teadmata, sest tollase (ja niilid priigiméiele saadetud)
kirjavahetuse tdendusel pole kohalikel ametnikel enama kui arvutustulemusi digeks tunnistanud
kaaskirja vastu huvi jagunud; véiksemate haldusiiksuste suunas liikudes kahaneb hiippeliselt
andmemaht, mistottu omavalitsuste rahvastikustatistika on eriti auklik ega iihti pealegi asjaomaste
Eesti koondnéitajatega; statistilise territoriaalilksuse pohimdtet pole jargitud ja halduspiiride vihegi
olulisem muutus on katkestanud rahvastikunéitajate aegread; andmeallikate kooskasutamine piirdub
siindmus- ja loendusstatistika haruharvade iihilduskatsetega, kiisitlusstatistika puudub aga tdielikult.
Esitatud lithiloetelu ja palju muud sarnast viitab eelkdige suure hulga t66 tegematajitmisele ja pole-
minu-asi mentaliteedile. Kaudselt oli selline to6stiil muidugi voorvoimu poolt soositud, kuigi mitte ka
otse ndutud. Igatahes on viie aastakiimne kuhjuvtulemusena meil sdna otseses mottes oblastile voi
asumaale, mitte iseseisvale Euroopa riigile kohane rahvastikustatistika.

Eesti Demograafia Assotsiatsiooni koondunud teadlaskond vaagis rahvastikustatistika olukorda
paris pohjalikult. Arupidamiste kiillalt loogilise tulemusena siindis otsus korrastada Eesti sojajargne
rahvastikustatistika viisil, et kujuneks varasema ajaperioodiga iihilduv andmetervik. Mitmesuunaliste
todde korraldamine ja teostus, mille iihisnimetuseks on kinnistunud FEesti Rahvastikustatistika
Uhtlusarvutuste Programm, on jiinud peamiselt Eesti Kdrgkoolidevahelisse Demouuringute
Keskusse koondunud rahvastikuteadlaste kanda. Korrastustodde suur ulatus on pannud Programmi
teostusviisi ja -kiiruse rippuma majandusvdimalusist ning koost6d laabumisest asjaomaste
riigiasutustega. MJdistagi  oli  kdnealune  Programm ldbivaks arutlusaineks Valitsuse
Isikuandmendukogus kogu tolle andmekorraldusreformile suunatud ekspertkogu todaja viltel.
Poolehoidvaid seisukohti jagati seal ja on 6eldud omajagu ka edaspidi, kuid t66de ladus kulgemine
on ikka jdédnud mone ametkonna oskuse vdi koguni soovimatuse taha késitleda Programmi laiemaid
eesmirke iseseisva riigi ja selle institutsioonide loomuparase iilesandena. Siiski, seoses Maailma
Rahvastiku- ja Arengukonverentsi ettevalmistusega Kairos pidas Isikuandmendukogu tarvilikuks oma
vOimaluste piires alustada Programmi paari osaprojekti rahastamist. Nonda on Programmi raamis
avaldatud {ile tosina rahvastikustatistilise kogumiku (EKDK RU, Sari C). Niioelda iihiskondlikus
korras dratehtu on hoopis mahukam, mille hulgas véirib esiletdstmist 1989 aasta loendusandmestiku
korrastamine ja uuskodeerimine. Ka kéesolev kogumik tugineb suurel mééral nimetatud tulemusele.

Programmi {ihe koostisosana algas t60 siindmus- ja loendusstatistika {ihtlusarvutustega 1995
aastal, kuid seiskus koos teiste sedalaadi ettevotmistega, kui kippus taastuma omaaegset informaatilist
mottelaadi kandvate ametnike otsuspadevus riigiandmekorralduses. Neile mojus, ja mGjub digusega
tdnini, andmevdrreldavust ja -kvaliteeti eesmérgistav iihtlusarvutuste teostamine ametkondliku elupuu
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saagimisena. Ajuti tugevnes ka arusaam, et omavalitsuse andmetarvidus on tema omamure, mis
polnud kuidagi kooskdlas Rahvastikustatistika ~Uhtlusarvutuste Programmi ldhtealustega.
Enesestmdistetavalt tugineb viimane vastupidist loogikat kandvale riigiandmekorralduse
tildpohimattele, mille jargi keskvoimu iilesanne on kindlustada iga omavalitsuslik haldusiiksus iihtse
riigistatistilise andmekogumiga, ning muuhulgas, tagada sedaviisi vorreldavus teiste sarnaste iiksuste,
kogu Eesti ja vilisriikide suhtes. Programmi tabas uus seisak minister Katrin Saksa joulisel
initsiatiivil, kelle piiiideks oli pikaajaliste rahvastikustatistiliste t66de pohimdtteline asendamine
paevakajaliste “uuringute”, resp arvamuskasitluste koostamisega, millelt loodeti hetkepoliitilist kasu
16igata. Paraku ei toeta Programmi sihiseadet ka viimase rahvaloenduse seni kontrollimata
andmekvaliteet ja sealt toukuv (paratamatu) soov dédrmuseni lihtsustatud andmesilumisvotete
kasutamisele.

Saaremaa kogumik on {iheksas raamat maakonna siindmus- ja loendusstatistika iihtlusarvutuste
sarjas ning jargib enesestmoistetavalt nii sisult kui esituslaadilt varemilmunuid. Vaarib meenutamist,
et projekti alguses kutsuti kogumiku mahu ja struktuuri méadramiseks ellu todseminar, mille istungid
toimusid pea iiheksa kuu viltel. Nendel arupidamistel etendasid olulist osa maakonna asjatundjad, kes
valisid enimsobivad isikutunnuste ja néitajate kombinatsioonid, muidugi olemasoleva andmekogumi
poolt asetatud jdikade piirangute raamis. T60 teostajate meelehdrmiks kasvatas seminar esitamisele
kuuluva andmemahu 16puks enam kui kolmekordseks. Muuseas on see paista loendusandmestiku
uustodtluse esituses, kus tabelite arv numeratsiooniga hoopis kokku ei lange: pea igat valdkonda
esindab kaks v0i paaril juhul enamgi arvtabelit. Kuivord kogumiku kasutajad on eelkdige ikka
asjaomaste omavalitsuste ja maakonna rahvas, kaalus nendepoolne argumenteeritud soov iiles
rahastamise ja plaanitud td0aja poolt seatud tingimused. Kiill on iga raamatu mahu ja sisu kasvades
nihkunud koguprojekti teostus pikema aja peale.

Kogumik esitab Saaremaa rahvastiku iihtlusarvutatud siindmus- ja loendusstatistika 1965-1990.
Stindmusstatistiline andmestik on antud néiitajate kaudu, mis allusid korrastamisele kogu
ajavahemikku holmava aegreana. Koik uusrehkendused tuginevad Eesti rahvaarvu ja vanuskoostise
varasemale {iihtlusarvutusele. Loendusstatistika vallast on tervikuna uust6odeldud 1989 aasta
andmestik ja tulemus esitatud maakonnakeskse standardtabelite komplektina. Varasemate loenduste
andmevalik jargib nimetatud tabelikogumit: esitatud on koik vorreldavad ja viikeerisusega, korvale
jéetud vorreldamatu struktuuriga arvandmed. Ka 1979 aasta loendusandmestik on teatud piirangutega
uustoddeldav, seevdrra on vastavaid arvtabeleid hulga rohkem kui kahe varasema loenduse kohta, mil
tuli piirduda vaid omaaegse toGtlustulemuse koondamise ja iihtlustamisega. Kus iganes voimalik, on
valla/linna andmed esitatud vastavate maakonnaandmetega vOrdvédrses mahus, millist pohimdtet
tdies ulatuses lubas olemasolev andmestik rakendada 1989 aasta tabelkomplekti puhul. Kogumiku
algusosa sisaldab liihikest iilevaadet Saaremaa rahvastikuarengust rohuasetusega ajavahemikule
1965-1990 ning selgitusi andmedefinitsioonide ja piirimuutuste kohta. Triikitud materjali tdiendab
maakonna rahvastikuarengut kajastav elektrooniline jooniskomplekt.

Saaremaa rahvastikukogumiku valmimisele on aidanud kaasa palju asjalikke inimesi, kellele
kuulub autorite siiras tdnu. Maakonnasarja véljakujundamisel oli asendamatu Taimi Parve entusiasm,
kes muuhulgas selgitas oma pikaajalise tookogemuse varal rahvastikuandmete kasutamissuundi
véljaspool keskasutusi. Tolle tooetapi teiseks votmeisikuks oli Piret Luik Kesk-Eesti Statistikast,
kelle hingel lasub paljuski kogumiku mitmekordne maht vdrreldes esialgu plaanituga. Kdesoleva
rahvastikukogumiku loendusandmete uustdotluse ja tihtlusarvutused viisid 14bi Kalev Katus ja Allan
Puur, keda andmeesituse ja kujunduse osas toetas tohusalt Teet Pungas. Kogumiku iilevaatetekstid
kirjutasid Kalev Katus, Allan Puur ja Asta Poldma. Ponevamad arvandmed valis vilja ja koostas
nende pohjal jooniskomplekti Teet Pungas.

Rahvastiku loendus- ja slindmusstatistilised iihtlusarvutused toimusid algusfaasis pikka aega
ning korduvate rahastamispauside ajal uuesti Eesti Korgkoolidevahelise Demouuringute Keskuse
vahendite arvel ning loodud andmestikud on kdesoleva kogumiku tarvis moistagi kasutada olnud.
Nende hulgas véirib esiletdstmist korrastatud loendusandmestik, mille eelneva teostuseta oleks to0-
ja ajakulu koguni mitmekordselt suurem. Kogumiku andmevaliku ja esituslaadi seisukohalt tuleb
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kahtlemata oluliseks pidada Laulasmaa seminari (1993), samuti nimetatud ettevotmisest tduke saanud
ja tdnaseks tihenenud andmekorralduslikke mottevahetusi rea rahvusvaheliste teadusprojektide ja
konverentside kiigus, mille rahaline toetus pirineb mitmest eri allikast. URO arenguprogramm
kaasrahastas, koostoos Eesti Sddstva Arengu Sihtasutusega, andmekasutusseminari maakonna
arenguplaanijatele (Poltsamaa 1999), mis andis olulist tagasisidet rahvastikuandmestiku olemasolust
ning tarvidusest maakonna ja omavalitsuste 1dikes. Kogumiku koostamisele on kaasa aidanud
sihtteema FEesti rahvastikuareng: pohitrendid ja tulevikusuundumused ning Eesti Teadusfondi granti
nr.5111 raamis teostatud analiiiitilised t66d, samuti Eesti Rahvastikustatistika Uhtlusarvutuste
Programmi kahe teise osaprojekti, Eesti Rahvastiku Andmepanga ja Siinniandmepanga teave.
Kogumik poleks saanud teostuda ilma Valitsuse Isikuandmendukogu poolt algatatud rahalise toeta.
Eelarvevahendite kasutamine toimus Statistikaameti kaudu.

Kalev Katus



FOREWORD

The advancement of demographic studies in Estonia in the middle of the 1980s was obstructed by the
inadequacy of population data, even in the case of simple analyses. Limited availability of population
data and restrictions on publication were the major obstacles to research until the restoration of
Estonian independence. The secrecy of state statistics contributed to the general spread of the view,
among decision-makers but also within the research community, that problems concerning population
data were mostly, or even exclusively, caused by the lack of availability. Following the cessation of
imposed restrictions in 1991, it became apparent that the population data for the whole period of
Russian rule in Estonia were heavily deficient. Up to the present day, the major complication
regarding data has been extremely poor comparability in terms of time and space, which necessitates
extensive efforts even before routine analytical techniques can be applied.

During the period of Russian rule, data comparability was violated in multiple ways — applied
definitions, calculation methods as well as their operation periods were not properly documented;
judging from relevant correspondence, the methods of calculation performed by Moscow have been
of low interest to Statistics Estonia, and therefore, the corresponding information is locally
unavailable; sub-national data have been very sparse or virtually non-existent when moving to
smaller units. Moreover, regional data often fail to make up the totals for the whole country; the
concept of administrative rather than statistical territorial units has been applied, which, under
frequent administrative transfers, disrupts the time series; vital and census statistics were kept
isolated from each other and the third major source of population data — sample surveys — was
ignored as a part of official statistics. Taken together, the above-mentioned deficiencies were the
principal reasons for the discontinuity of national statistics in the country.

Since the lifting of restrictions, the scientific community has addressed the state of population
statistics and expressed their serious concerns. Discussions held in the Estonian Demographic
Association resulted in the conclusion that the consistency and quality of population statistics for the
period of dependence does not meet the needs of an independent nation. The major direction of
quality improvement of post-war population data, which can be undertaken in the current
circumstances, are harmonisation and recalculation for the purpose of achieving consistency in time
and space, in particular bridging the gap between the present and the statistics of the pre-war
independence period. Various tasks aimed at the harmonisation of all major data sources over a 50-
year period have been brought together under the Programme for Estonian Population Data
Comparability.

So far the realisation of the Programme has mainly relied on the efforts of scientists at the
Estonian Interuniversity Population Research Centre. Due to the scale of the tasks, the fulfillment of
the Programme, and the tempo of its progress in particular, are dependent on the availability of
funding and the cooperation of relevant government institutions. Understandably, the Programme has
been monitored by the Governmental Commission for Population and Social Statistics during the
entire period of its operation. Despite expressions of support, progress has been stymied by the
unwillingness of certain agencies to consider the more general objectives of the Programme to be
among the fundamental tasks of the national statistical system. Nevertheless, in the framework of the
preparations for the Cairo Conference on Population and Development, the Governmental
Commission allocated its support to a few sub-projects of the Programme. The results have been
published in several volumes (EKDK RU, Series C), and have included the harmonised regional time
series of age structures, life tables, infant mortality, and the inventory of historical sources on
Estonian population. The work accomplished under the initiative of the research community has been
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of a much wider range, particularly with respect to the retrieval of the 1989 census microdata by
means of consistency-checking, evaluation, harmonisation and documention. Among other
applications, a noticeable part of the current publication builds upon the previous effort.

Given the urgent need for population data at a municipal level, the Governmental Commission
for Population and Social Statistics considered the Programme's sub-project Reviewed Population
Census and Vital Statistics for support. The Project started at the beginning of 1995 but, together
with other undertakings of its kind, was halted when the lobby of old Soviet-type computing
personnel, featuring strong profit-orientation under the new conditions, regained its decision-making
authority. Not surprisingly, this interest group regards quality and comparability orientation in
statistics as unneccesary spending. Additionally, the idea arose to leave the responsibility for
population data issues to the municipalities, thus dissolving the national statistical system.
Understandably, the Programme's emphasis on the key principle — local communities should be
provided centrally with basic statistical information which they could compare with that of other
communities, and with national figures as well as data for other countries — was in clear conflict
with the expressed ideas. The Programme again came to a halt under the ministership of Katrin Saks,
who attempted to replace the Programme with short-term studies, relying largely on public opinion
polls. Unfortunately, the advancement of the Programme is also hampered by the low implementation
quality of the recent population census and the resulting inclination of the Statistical Office towards
oversimplified data manipulation.

This volume on Saaremaa is the sixth in the series of the Reviewed Population Census and
Vital Statistics, following in its content and format the earlier publications. It should be kept in mind
that, to develop the series, at the launching stage of the Project a set of workshops were carried out
involving specialists of local authorities as principal data users. Their input was rather important in
defining the scope and structure of the series, and, causing a certain amount of embarrassment to
those responsible for its implementation, the recommendations resulted in an almost threefold
increase in the size of the volume. This development is, among others, reflected in the list of census
tables where the original numeration has been supplemented by a parallel one. However, as the
principal data users are the local authorities, the well-argumented needs of county/municipality
partners outweighed the constraints of the planned budget and time schedule. With the increase of
amount and contents of each volume, the work of the Project as a whole has understandably been
spread over a longer period.

This volume presents vital and census statistics for Saare county 1965-1990. Vital statistics
include indicators which could be subjected to recalculation, resulting in a consistent time series
covering the whole period. All the data presented are consistent with the population and age
structures, harmonised for the referred period. Regarding census statistics, the 1989 microdata has
been newly processed to produce a set of regional standard tabulations covering all municipalities.
When prepared for all counties, the set will provide the 1989 national census publication. The data
for earlier censuses follows the same standard set, including all the comparable data and discarding
non-comparable tabulations. Due to access to microdata, the 1979 census is noticeably better
represented than two earlier censuses, for which only aggregate tabulations were available. Whenever
possible, the data on municipalities are presented in an amount and detail equal to that available on a
county level. In full scale this principle could be followed with respect to the 1989 census. In addition
to tables, the volume discusses relevant statistical concepts and definitions and administrative
transfers as well as presenting a short overview on Saaremaa population development. The volume is
accompanied by a diskette including a series of computerised graphs to illustrate the main features of
the county population.

The authors are indebted to the competent contribution of many people. Indispensable has been
the insight of Ms. Taimi Parve, who carefully considered the applications of the data from the
viewpoint of local needs. The persistence of Ms. Piret Luik from the Kesk-Eesti Statistical Bureau
was the primary factor in such an expansion of the volume. The processing of the census data was
performed by Kalev Katus and Allan Puur, assisted by Teet Pungas. The overview of applied
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concepts and definitions, as well as of demographic developments in Saaremaa, were prepared by
Kalev Katus, Allan Puur and Asta P6ldma. Teet Pungas composed the set of graphs.

The Estonian Interuniversity Population Research Centre provided the Programme for
Estonian Population Data Comparability with financial support at the beginning stage as well as
during the repeated interruptions in regular funding. Results of this decade-long work have been
made available to the Project. Particularly important has been access to the 1989 census microdata,
which has saved a considerable amount of time and resources required for the accomplishment of the
volume. Encouragement for the publication as well as the Project outline date back to the Seminar of
Baltic Population Statisticians at Laulasmaa (1993). Also important have been discussions held in the
framework of several international research activities, supported from various sources. The UN
Development Programme, together with the Estonian Foundation for Sustainable Development, has
provided support for a specialised workshop for county and municipal planning officers; the
workshop was organised to provide feedback on the availability and application of regional
population information. The volume has benefitted from the results under research theme
0501463500 and analyses in the framework of Estonian Science Foundation grant No.5111, as well as
from information from the Estonian Population Databank and the Estonian Birth Register, two other
sub-projects under the national data harmonisation programme. The preparation of the Saaremaa
volume has relied on funding initiated by the Governmental Commission for Population and Social
Statistics. The budget allocation was channeled via Statistics Estonia.

Kalev Katus
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SISSEJUHATUS

1. SAAREMAA RAHVASTIKUARENGU POHIJOONED 1965-1990

Kéesolev kogumik esitab viimase vene aja rahvastikustatistika {ihtlusarvutuste esimese ja ajaliselt
hilisema poole 1965-1990, sedavord polnud esialgse kava kohaselt iildistavat tekstiosa viljaandesse
plaanitud. Erinevalt tabelosast, mis praktilisteks eesmérkideks moelduna moodustab omaette
tarvitatava terviku, saab Saaremaa rahvastikulooline kisitlus kahtlemata olulist tdiendust, kui kogu
sOjajargne rahvastikuteave on varasema ajajarguga kokku viidud ning lébi analiiiisitud. Ometi oli
maakonnainimeste kindel tahe niha véljaandesarjas ka tekstilis-pildilist iilevaadet, millist soovi
alljargnev piitiabki tdita. Mdistagi on kogumiku poolt hdlmatud ajavahemik demograafiliseks
késitluseks lithikesevoitu, kuid annab siiski vélja pdlvkonnamdddu, tehes rahvastikuarengulised
jareldused pohimdtteliselt voimalikuks. Samuti on tegemist vahetult niiiidisajaga haakuva, ehk
teisisonu, tdnaste suundumuste l&htekohaks oleva andmestikuga. Nimetatud asjaolud lubavad
eeldada, et jargnev kirjeldus suudab enam-vihem haarata 1dhimineviku rahvastikuarengu pohitrende
ega ole liialt mojutatud mitmesugustest vonkelaadsetest, nn konjunktuurmuutustest demograafilistes
suundumustes.

Jargneva teksti, kuid ka tilejaédnud kogumikuosade puhul on mdistlik téhele panna, et tegemist
pole analiiiitilise vdljaande, vaid ennekdike standardtabelite esitusega. Viimase tunnusjooneks on iga
rahvastikuprotsessi ja -seisundi tasakaalustatud, kdikvdimalikesse seostesse mittelaskuv ja seevorra
moneti lihtsustatud késitlusviis. Vastavalt oleks iilearu pretensioonikas teha panus toimunud arengu
pOhjuste analiiiisile, pigem on rohk asetatud Saaremaa rahvastikuarengu pohisuundumuste
esiletoomisele lihe polvkonna kestel, monevdrra ka teiste maakondade ja kogu Eesti arengujoontega
paralleele tdmmates. Ehk sobib siinne tekstiosa sissejuhatuseks ametnikule, kes seni pole osanud
lihtsatelegi  demograafilistele néditarvudele diget rakendust leida ega rahvastikuandmeid
otsustusprotsessis kasutada, sooviks seda aga pohimdtteliselt teha kiill. Tekstiosa iilevaatlikkuse
huvides on selles dra toodud naputiis graafikuid kogumikuga kaasasolevast joonisfailide komplektist.

Oma koht on kéesoleval rahvastikuarengu tilevaatel siiski tdita, sest sdjajérgse poolsajandi
jooksul oli rahvastikuandmete avaldamine, isegi pildi kujul, rangete reeglite poolt kitsendatud. Kui
Eesti kohta tervikuna moni tsenseeritud {ilevaade aeg-ajalt ilmus, siis maakonna rahvastikuarengust
olid ka artikli mahuga piirduvad kokkuvotted peaaegu olematud. Kiill on aga enne suurt sdda tehtud
siinolevaga samalaadset t66d. Pérast iseseisvuse kéttevditlemist pani tollane Eesti Vabariik suurt
rohku tihiskonna vajadusi teeniva andmekorralduse iilesehitamisele ning esmakordselt Eesti ajaloos
iileriigilise asutusena moodustatud Statistika Keskbiiroo alustas iihe ulatuslikuma projektina
varasema rahvastikustatistika korrastamist.

Tollased {iihtlusarvutused, millest pohiosa avaldati koos 1922 aasta loendusmaterjalidega,
hdlmasid kdigi kolme tolleks ajaks asetleidnud rahvaloenduse andmestikku (lisaks eelmainitule 1881
ja 1897), kuigi igaiiks neist oli ldbi viidud erinevalt ldhtepositsioonilt. Esimene Balti provintsi
loendus vastandus mdneti Vene impeeriumi keskvoimule, réhutades andmekorralduslikult kohalikku
erikorda. Teine, iile-Venemaaline, vastuoksa, nivelleeris kohaliku eripira ning alles kdnealustest
loendustest viimane vottis ldhtekohaks rippumatu rahvusriigi tihiskonnakorraldusliku vajaduse. Nii
polnud andmestiku iihtlustust66 moistagi lihtne, kuid oli ju noore riigi iiheks esmavajaduseks luua
arusaam omaenda elanikkonnast ja tema arengusuundumustest. Opetlik on téihele panna, et olukorras,
kus varasemat andmestikku ei Onnestunud esitada hilisema struktuuris, négi iihtlusarvutuste
metodoloogia ette vastupidise toimimisviisi: aluseks voeti 1881 aasta loendusandmestik ja
halduspiirid ning arvutati hilisemad andmed selle jérgi. Igatahes suudeti 1opptulemusena tagada koigi
kolme loenduse andmevdrreldavus ja luua niimoodi kvantitatiivne alusmaterjal eelneva 40 aasta
rahvastikuarengu kohta nii riigi kui maakonna tasandil.

Iseseisvusaegne loendusstatistika joudis koos iihtlusarvutustega peatselt trilkkki ning samal
pOhjusel kui praegu — statistiliste t6dde ja kujundatud andmestiku suure mahu tdttu — korraldati
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tookordne avaldamine maakonnavihkude kaupa. Saaremaa andmed leiab toonasest maakonnale
ptihendatud koondvihust [RSKB 1924a]. Tabelosa on veelkord dra toodud sama sarja Ldinemaa
kogumikus, sest kahe maakonna andmestikud t66deldi iheskoos [RSKB 1924b]. Vordlus varasema
loendusstatistikaga ja analiiiitilisi tulemusi kajastav tekstiosa on siiski esitatud ainult esimesena
nimetatud koondvihus. Sarnasele eesmargipiistitusele lisaks seob toonaseid vihke kéesoleva
véljaandega veel see, et tabelite suure mahu tottu ei leidnud mitte koik tehtu dratriikkkimist. Muidugi
lubab tinapédeva tehnika reprodutseerida materjali mitmekesisemal viisil, mida kdesoleva kogumiku
puhul on ka rakendatud. Téiendavalt vdimaldavad késitlusperioodi kahe viimase rahvaloenduse
korrastatud andmestikud ette ndha mitmesuguseid tulevikuvajadusi asjakohase uustdotluse kaudu.

Sojacelsesse aega tagasi podrdudes hoidis Statistika Keskbiiroo jargmise loenduse (1934)
materjalid juba rutiinselt ajas vorreldavana ning puudus tarvidus omaette iihtlusarvutusiilesande ning
eraldi maakonnakogumike sarja jérele [RSKB 1934-1937]. Sisulisest vaatenurgast kehtib deldu ka
1941 aasta loenduse kohta, kuid andmeavaldamise — piskut arvestades kiill digemini avaldamatuse
— maédras siis juba saksa ja jargnenud vene okupatsioonitsensuur [Eesti Statistika 1942]. Teiseks
tollaseks sisutihedaks rahvastikuandmeid kajastavaks viljaandeks oli professor Aleksander Rammuli
toimetamisel ilmunud maakonna tervishoiualaste iilevaadete sari, mille raames ilmus ka Saaremaa
seisundit vaagiv raamat [Rammul 1928]. Kahtlemata véirib veel esiletdstmist Saaremaa rahvastiku
pidalitove epidemioloogiline kisitlus. Vahemirkusena, nimetatud Siegfried Talviku pdhjalik
doktoritoo leidis tuge ka Eesti Valitsuselt ning ilmus noore riigi esimesel rahuaastal [Talvik 1920].

Viaidrib mairkimist, et rahvastikustatistika nagu ka teiste valdkondade korrastamisjargselt
kéttesaadavaks tehtud andmestik oli iilepea soliidseks aluseks Eesti sotsiaalteaduse arengule 1920-
1930 aastatel. Uhe olulise viljundina leidis andmetervik kasutamist Tartu Ulikooli maa- ja
rahvusteadlaste poolt toimetatud ning Eesti Kirjanduse Seltsi poolt kirjastatud maakonnakogumike
sarjas, kus rahvastikuareng leiab loodus-geograafilise keskkonna taustal kooskisitlemist teiste
eluvaldkondadega. Konealune sari algas Louna-Eesti vdi teisipidi 6eldes Liivimaa Eesti maakondade
késitlemisest ning kuues ja iihtlasi viimane tervikuna valminud koguteos on Saaremaa kohta [Eesti
Kirjanduse Selts 1934]. Sedalaadi siisteemsete iilevaadete valmimine osutus tollal vdimalikuks
kiimmekond aastat pdrast pohiliste iihtlusarvutuste teostamist, loodetavasti ei jdd ka niilidis-Eestis
ajavahemik iihtlusarvutustest tdsisemat sorti iilevaateni palju pikemaks.

Sojajargsest vene ajast leiab rahvastikukasitlusi Saaremaa kohta viga napilt, peamiselt
maakonna koduloolistest kogumikest [Tooms 1959; Ldbu, Prooses, Miller 1970; TA KUK 1985].
Seevastu uue iseseisvusaja jooksul tundub Saaremaa olevat asjaomase teabekirjanduse viljaandmise
lemmikuid. Maakonna koguteose seni ilmunud esimeses osas on Saaremaa rahvastikuarengule
ptihendatud koguni sadakond lehekiilge Ann Marksoo sulest [EEK 2002]. Samuti on rahvastikuareng
leidnud eri tasemetel vaagimist Muhu koguteoses ning Koguva ja Nasva ajalookésitlustes [Keskiila
2002; Priidel 2001; Rullingo 2001].

1.1. Rahvastikutaaste

Siindimuse, suremuse, rinde ja moneti kaudsemalt teiste demograafiliste protsesside koosmdju
ldimendavat rahvastikutaastet iseloomustab kokkuvotlikult rahvaarv ja selle muutumine.
Demograafilises arengus omalaadsest ja kordumatust rahvaarvu kiirest kasvuperioodist ja jargnevast
poordest rahvaarvu kahanemisele saab parima iilevaate loendusstatistika vahendusel. Teadaolevalt
toimus esimene kogu Eesti maa-ala h6lmanud rahvaloendus aastal 1881 ja sealtpeale saab rahvaarvu
muutust jélgida kiimnekonna loendusseisu abil. Tédnu meretagusele asendile pole Saaremaad
puudutanud maakonnapiiri pohimottelised teisendused, mistottu ruumilisest vaatenurgast voiks
rahvaarvu diinaamika XIX sajandi [0pukiimnenditest — iihe vihese erandina Eesti maakondade seas
— olla takistusteta jdlgitav. Paraku takistab Saaremaal nagu Eesti puhul tervikuna taolist
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jarjepidevust sdja ning repressiooniajastu tekitatud paarikiimneaastane andmetithik. Olukorda
peegeldav rahvaarvu trend joonisel on seetottu jaotunud kahte ossa.

Esimene loendus (1881) niditas maakonna rahvaarvuks 56.6 tuhat inimest, millest pisut vihem
kui kolm ja pool tuhat elas Kuressaares. Loendusvahemikus 1881-1897 oli Saaremaa rahvaarvu kasv
suhteliselt kiire, ulatudes koguni kuue ja poole protsendini. Absoluutarvuliselt iiletas maakonna
rahvaarv XIX sajandi I6puaastail 60 tuhande piiri, maakonnapealinna rahvastik ldhenes aga viiele
tuhandele. Eesti rahvastikuarengu vaatenurgast iseloomustas neid aastakiimneid ileminek rahvastiku
traditsiooniliselt taastetliiibilt kaasaegsele, millega kaasnes rahvaarvu pidev ja kokkuvdttes
markimisvddrne kasv ehk rahvastikuplahvatus. Kuigi tinase suundumuse taustal ndib tollane
rahvaarvu tous kahtlemata kéttesaamatult suur, tuleb viidatud kasvu kvantitatiivset kiilge omaaegses
demograafilises kontekstis ometi hinnata tagasihoidlikuks. Nimelt toimus Eestis demograafiline
tileminek nn prantsuse tiiiibi kohaselt, mistdttu rahva rohkenemine vastavas arengujdrgus jdi maha
koigist Baltoskandia maadest, rddkimata idapoolsest naabrist [Chesnais 1992].

Eesti tldtaustal kuulus Saaremaa rahvaarvu kasvukiiruse poolest tollal keskmiste hulka.
Kiirema kasvu poolest asusid eespool Harjumaa, Tartumaa ja Vdrumaa, tahapoole jdid aga Virumaa,
Jarvamaa, Ladnemaa, Padrnumaa ning Viljandimaa. Kuivord Saaremaa ei kuulunud demograafilise
ilemineku ajastuses eeskidija maakondade hulka, vaid jadi pigem keskmisest tahapoole — eriti
siindimusarengu osas — pidurdas rahvaarvu rohkenemist markimisvéarselt intensiivne ja ka teatud
ajaloolisi juuri omanud véljardnne. Selles kontekstis védrivad muuhulgas mainimist Saaremaa
suhteliselt tihedad randesidemed Kuramaa ja Riia linnaga, mida geograafilise asendi korval rohutas
asjaolu, et halduslikult kuulus Saaremaa Liivimaa kubermangu koosseisu.

Esimene Eesti Vabariigis korraldatud
rahvaloendus (1922) néditas Saaremaa rahvaarvu Rahvaarv
langust eelneva loendusaastaga vorreldes enam Saaremaa 1881-2002
kui kolme tuhande inimese vdorra. Langusele
aitasid kindlasti kaasa soOjasiindmused ja 13
revolutsioonisegadused, kuid samas suunas
toimis ka uuele demograafilisele arengufaasile
iseloomuliku  null-iibelise rahvastikutaaste

N
Eesti
kujunemine  ning  modernse taastetiiibi /\/ \/ \
kinnistumisega paralleelne linnastumisprotsess. \ \
Kuivord  saksikuvditu  Kuressaare kohaliku /N

suhtmuutus, %

. . . ~ .o . 100 — 0, = 0,
keskusena tegi Esimese maailmasdja aastatel 1dbi 1881=100% 165100
markimisvaarse tagasimineku, tdhendas Saaremaa

90

linnastumisprotsess ennekdike saarlaste “—— Saaremaa
suundumist maakonnast véljapoole, eeskatt
Tallinna. Ka edaspidi _ 1920_1930 aaStail _ 80 T T T I T T AT T T I T T

. . 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000
iseloomustas Saaremaa rahvastikku aeglane

kahanemistrend. Teine Eesti Statistika Keskbiiroo poolt ldbiviidud rahvaloendus (1934) niitas
rahvaarvuks 55.9 tuhat inimest. Eelnenud loendusega vorreldes oli maakonna rahvastik jddnud
véiksemaks tuhande kolmesaja inimese ehk enam kui kahe protsendi vorra. Todedes saarlaste
loomuliku iibe ligikaudu kolme tuhande inimeseni kiilindivat plusspoolt kahe sddadevahelise
kiimnendi kokkuvdttes, tihendas see viéljardnde jétkuvat intensiivsust, moistagi Saaremaa
maarahvastikus.

Rahvastikuprotsesside evolutsioonilisele arengule tegi 16pu jéarsk geopoliitiline muutus ning
Eesti sattumine NLiidu vdimkonda. Esimese vene okupatsiooniaasta kaotusi kajastav rahvaloendus
1941 aasta detsembris tddes Eesti elanikkonna kahanemist pea kiimnendiku vorra. Vaid vdiksem osa
sellest rahvast joudis kunagi hiljem kodumaale tagasi. Teiste maakondadega vdrreldes paistavad
Saaremaa kaotused suuremad, mida muuhulgas soodustas punavdimu piisimine Eesti mandriosast
kauem. Igatahes oli aega kohaliku rahvaga arvete Oiendamiseks rohkem, mida NKVD asjamehed
kasutamata ei jétnud. Arvuliselt loendati detsembris 1941 Saaremaa rahvaarvuks 48.5 tuhat inimest
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ehk iile seitsme tuhande vorra vihem kui eelmisel loendusel. Suhtvéljenduses vastab sellele enam kui
13 protsendine kahanemine. Rahvaarvu languse kriisilaadsele toimele viitavad mitmed iseloomulikud
disproportsioonid, nagu néiteks meeste tuntav iileesindatus rahvastikukaos: 1934 aastaga vorreldes oli
meesrahvastik  vdhenenud pea viiendiku vorra. Moistagi koondus kaotus tdisealistesse
vanusriihmadesse, mis kasvatas asetleidnud demograafilise katastroofi ulatust rahvaarvu iildise
viahenemisega vorreldes.

Saaremaa rahvaarv jdtkas kahanemist ka jidrgnenud sdja-aastatel suhteliselt joudsamalt kui
mandri-Eestis. Nagu 1941 aastal, nii ka suvel-siigisel 1944 kestis kaotajapoole okupatsioon
Saaremaal kauem kui mujal Eestis ning lahingud Sorve poolsaarel olid tdsised. Lahingute eest
evakueeriti osa soOrvelasi Saksamaale, osalt végivaldselt. Samuti olid saarlastel mandrirahvast
soodsamad voimalused tagasipodrduva punaarmee ja vene voimu eest iile mere Léénde pageda. Omal
seaduspérasel viisil rohutas Teise maailmasdja ja kolme jirjestikuse okupatsiooni ning eriti sotsiaalse
imberkorralduse mdju rahvaarvule modernse taastetiilibi kinnistumine, mistdttu viidatud
rahvastikukaotuste moju osutus mitmekordselt tugevamaks Esimese ilmasdjaga vorreldes.

Esimesed usaldusvadrsemad andmed Saaremaa sdjajiargse rahvastiku kohta périnevad alles
1959 aasta rahvaloendusest, mis fikseeris maakonna rahvaarvuks 41.5 tuhat inimest. Kogumiku
késitlusvahemikul 1965-1990 on Saaremaa rahvaarvu iseloomustanud stabiliseerumine 38-39 tuhande
inimese piirimail. Taoline olukord on iipris erinev Eesti kogurahvastiku taustal, mis teadaolevalt
kasvas samal perioodil ligi veerandi vorra. Erisuse pohjuseks on muidugi asjaolu, et Saaremaa ei
kuulunud nende maakondade hulka, kuhu suundus Venemaalt ja teistest NLiidu aladelt 1dhtunud
sisserdnne. Selles mottes representeerib Saaremaa rahvaarvu muutumine iildjoontes Eesti
polisrahvastiku, mitte kogurahvastiku diinaamikat. Késitlusvahemiku algupoolel jétkus maakonna
rahvaarvu aeglane kahanemine, mddnapunktiks osutus aasta 1971, mil Saaremaa rahvaarv langes 38.2
tuhandeni. Muidugi tuleb seejuures tdhele panna, et tegelikult oli saarlaste arv sellest monevorra
viiksem, sest omaaegne statistika luges kohaliku rahvastiku hulka ka maakonnas viibinud KGB jéud,
mille hulka arvati teadupoolest ka piirivalvevded. Alates seitsmekiimnendate teisest poolest vottis
rahvaarvu suundumus uue poorde: rahvaarv hakkas ilmutama tousumédrke, millele jérgnes
kaheksakiimnendatel selgesti hoomatav kasvulaine. Erinevalt riigikeskmisest suundumusest ei
peatunud see aastatel 1991-1992, vaid kestis paar aastat kauem. TOusu tulemusena joudis Saaremaa
rahvaarv iisna 41 tuhande ldhedale, vorreldes vahepealse modnapunktiga ulatus juurdekasv kahe ja
poole tuhande inimeseni ehk ligi seitsme protsendini.

Demograafilise iilemineku jarelperioodile tiiiipiliselt on ridndeiive etendanud ka Saaremaal
rahvaarvu muutuskomponentidest diinaamilisemat rolli, jooniselt ilmneb selle pea lineaarne trend 14bi
kasitlusaluse veerandsajandi. Jarkjargult kahanedes kestis viljardnde iilekaal maakonnas
seitsmekiimnedate aastateni, kiimnendi I6pupoolel muutub rindesaldo jargnevaks 15-20 aastaks juba
positiivseks. Eriti tugev on sisserdande ilekaal

véljardnde ees 1980 aastatel, mil rdnne kasvatab Ralsldenbe ildkordaja
. o aaremaa 1965-2001
Saaremaa rahvastikku kokku ligi kahe tuhande
Inimese vorra. 5 ol
Saaremaa rahvastiku loomulik iive on
teinud 1dbi samalaadse koverjoonelise liikumise /\

kui mujal valdavalt polisrahvastikuga asustatud v

maakondades. Plusspoolelt langeb siinni- ja \/\AMC:\DQ_
surmajuhtude vahe 1970 aastate keskpaigas ° v

korraks napilt miinuspoolele — keskmisest W \ /V

kdrgema siindimustaseme tottu Saaremaal hoopis 10 \ /

ndrgemini ja lihemaks ajaks kui teistes
maakondades. Surmajuhtude tollane {iilekaal
stinnijuhtude arvust polnud tingitud muidugi
ulikdrgest  suremusest ega  liigmadalast ~maakond  —maakond asandatud = Fest
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stindimusest, vaid ennekdike polisrahvastiku labi 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000
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aegade suurearvulisima siinnipdlvkonna joudmisest vanuriikka ning jérkjérgulisest lahkumisest.
Demograafilise lainepdhja méddudes pddses taas mdjule taastenivooni kiilindinud siindimus ning
rahvastikukadu lakkas.

Rahvaarvu kasv ei kestnud siiski kaua ning peegeldades siindimuse dkklangust podrdus iive ka
Saaremaal 1990 aastate keskpaigast negatiivseks ning on seda ténini. Omaette jarsu hiippe allapoole
teeb trendijoone lOpp-punktina graafikule kantud rahvaarv aastast 2000, mis tugineb juba uue
rahvaloenduse andmeile [ESA 2001-2002]. Ilmselt pole tarvis olla eriline asjatundja, taipamaks
taolise hiippelise kahanemise — Saaremaal absoluutarvuliselt ligi neli tuhat inimest ehk tervelt
kiimnendik rahvaarvust — ebareaalsust, vdhemasti rahuaja tingimustes. Andmekorralduse
vaatenurgast on tegemist tiilipilise vastuoksusega eri liiki allikate — siindmusstatistikale toetuva
loendusvahelise hinnangu ning loendustulemuse
— vabhel. Lahkne.vuse tdhelepanuvdirne ulatus Loomuliku iibe iildkordaja
osutab aga rahvastikuarvestuse ebatépsusele, olgu Saaremaa 1965-2001
siis esimese, teise VvOi korraga molema
andmeallika arvel. Vahemirkusena, taolise promi
vastuoksuse pOhjuste selgitamine sihipérase
kvaliteedianaliiiisi kaudu ning lopuks ¢
korvaldamine harmoniseerimisvotete —siisteemi § ,_/\,\ ,\/

4
abil  moodustabki  iihtlusarvutuste  sisu. M \/\/\/ m
Trendijoone viidatud katkestus aastatuhande 2 v V

vahetusel rohutab igatahes kujukalt M \\

. e oo 0
thtlusarvutuste teravat tarvidust moOodunud N \/ \\

kiimnendi osas, mis jiddb aga viljapoole -
kéesoleva kogumiku iilesannet. Tarviduse eiraja
peab arvestama veaga, millesarnaseid Eesti
rahvastikustatistikas voib Joosepi valitsusajast | - |~~~ |
peale leida Omajagu ning miS tOOkOI‘d puutl 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000
labaste silumisvotetega dra kaunistada.

Vordlemisi erineva pildi saab rahvaarvu diinaamikast maa- ja linnarahvastiku eraldikésitlusel.
Kui linnarahvastiku arvukus ja osakaal maakonnas aasta-aastalt tOusis, siis maarahvastikku
iseloomustas aeglane, kuid jirjekindel vihenemine. Késitlusperioodi algusega vorreldes ulatus see
viie tuhande inimeseni, suhtvdljenduses kahanes Saaremaa maarahvastik ligi viiendiku vorra.
Muutuskomponentide analiiiis vdimaldab kinnitada, et rahvaarvu vihenemisele on kaasa aidanud nii
loomuliku kui rdndeiibe valdav miinusmargilisus. Muidugi pole surmajuhtude iilekaal siindide arvust
johtunud mitte peamiste rahvastikuprotsesside podrdvordelisest intensiivsusest maal, vaid pikaajalise
véljardnde tottu deformeerunud vanuskoostisest. Veel tasub tdhele panna, et suur osa maa-asulate
véljardndest siirdus Kuressaarde ega vihendanud saare kogurahvastiku arvu. 1980 aastate teisel
poolel need pikka aega domineerinud suundumused ajutiselt peatusid ning maarahvastiku loomulik
kui ka réndeiive poordus plussmérgiliseks, paraku vaid suhteliselt lithikeseks ajaks. Alates méddunud
kiimnendi keskpaigast iseloomustab Saaremaa maarahvastikku taas negatiivne iive, kuid varasemaga
vorreldes on sellel niitid hoopis teine tdhendus. Esmakordselt pole rahvaarvu kahanemise peamiseks
pOhjuseks mitte véljardnne, vaid maarahvastiku liigmadal siindimus.

Suhtviljenduses on Kuressaare rahvaarv kasvanud késitlusperioodil vdga kiiresti, ometi
iseloomustab siiamaani Saaremaad teiste maakondadega voOrreldes pigem tagasihoidlik
linnastumisaste. Linnaelanike osakaal piirdus késitlusperioodi 10pul 41 protsendiga, millest
madalamat taset voib leida vaid Hiiu-, Jogeva- ja PGlvamaal. Taoline seik pole juhuslik, vaid seletub
rahvastikuarengu seaduspérasustega. Ajalooliselt on urbanisatsiooniprotsess seotud suhteliselt
kitsapiirilise ajaldigu — demograafilise iileminekuga — mille véltel kasvavad maarahvastiku
dravoolu toel endised ning tekivad wuued linnad. Tolle ajajirgu Saaremaa rahvastiku
linnastumispotentsiaal realiseerus arvestatavas ulatuses mandrilinnades ning tdhelepanuvéiriv on

‘ —maakond ~ —maakond tasandatud = Eesti
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olnud ka nimetatud potentsiaali kahandanud Rahvaarv

sdja- ja repressioonikaotuste mdju. Pealegi ei Saaremaa 1965-2002

laiendanud Kuressaare oma tagamaad Venemaa ,

suunal ning jéi kdrvale nn linnastumise teisest o0 [

lainest Eestis. Kuress;re\,\
Saaremaa pealinna ning tihtlasi maakonna 140 \

ainsa linna ajalugu wulatub demograafilise

tilemineku ja kiire kasvu aegadest hoopis 120

kaugemale. Kuressaare on saanud alguse aakond

piiskopilinnusest, mida {rikutes mainitakse 00 —

Arensburgi nime all esmakordselt 1381 aastal. U

XIV sajandist kuni Liivimaa konfoderatsiooni vallad

hivinguni oli Kuressaare vaheaegadega Saare- . \

Ladne piiskopi pearesidentsiks, kust toimus
pisiriigi valitsemine. Liivi sdja puhkedes miiiis
vilmane Saare-Lddne ja ihtlasi Kuramaa
piiskop Johan Miinchausen 1559 aastal oma valdused Taani kuningale Frederik II-le. Vastukaubaks
Holsteini hertsogkonna eest loovutas viimane Saaremaa oma nooremale vennale Magnusele, kes on
ajalukku ldinud Ivan Julma poolt Moskvas kroonitud Liivimaa kuningana. Just Magnusele volgneb
Kuressaare linnadiguse aastast 1563, mille hiljem kinnitas Frederik II koos rea soodustustega Taanis
kauplemiseks. Keerukad ajad ja suure osa mandrilinnade héving Liivi sdjas tuli Kuressaarele kasuks
ning Taani ja Rootsi vdoimu ajal kasvas Kuressaare tubliks kaubalinnaks. Neil aastatel, mil vilja
viljavedu oli mandrilt keelatud, toimetati vili salakaubana Saaremaale ning sealt Kuressaare kaudu
edasi vilismaale. Linnakodanike arv kasvas muuhulgas ka mandrilt turvalisemate olude otsingul
iimberasunute arvel.

Nagu mitme teise Eesti linna puhul, t6i ka Kuressaare arengusse pikka aega kestnud tagasiloogi
PGhjasdda. 1710 aastal, pérast alistumist Vene vigedele, puhkes linnas katk, mille tagajérjel suri pea
kogu linnarahvas. Linn hakkas taastuma alles XVIII sajandi 16pul, XIX sajandi esimesel veerandil
iiletas rahvaarv kahe tuhande piiri [Pullat 1997]. Mudaravilate rajamisega (esimene 1840) omandas
Kuressaare suvitus- ja kuurortlinna funktsiooni, ehitati ujulaid, paadisadam, jahtklubi jne. Nagu
eespool mainitud, kiirenes linna areng jarsult demograafilise lilemineku ajajargul XIX sajandi 16pul
ja XX sajandi algul, maailmasdja eelShtul kiitindis Kuressaare rahvaarv juba iile viie tuhande
kodaniku. Tuleb tihele panna, et Kuressaare arengut miéras linna roll asustussiisteemi piirkondliku
keskusena ning suuremate todstusettevotete puudumine, neil pohjusil suundus markimisvddrne osa
Saaremaalt ldhtunud linnastumislainest mandri suurematesse linnadesse. Maakonnakeskusena sai
Kuressaare 1930 aastate algul iile rahvaarvu vahepealsest langusest, linna territoorium laienes ja
rahvaarv ldhenes taas viiele tuhandele. Loendusvahemikul 1941-1959 suurenes Kuressaare rahvaarv
pea kaks korda ning joudis kiimne tuhande piirimaile. Kogumiku késitlusperioodil jatkus linna kasv
iisna iihtlases tempos, nii loomuliku kui réndeiibe toel. 1990 aastate alguseks oli Kuressaares
rahvaarv tGusnud kuueteistkiimne tuhandeni. Juuresolev joonis selgitab, et méddunud kiimnendi
keskpaigast rahvaarv stabiliseerus. Joonisel kujutatud jonks allapoole kujutab endast mitte reaalselt
rahvaarvu langust, vaid viimase rahvaloenduse tulemuste ithildamatust rahvaarvu eelneva reaga.

Tulevikkuvaatavalt on Saaremaal sarnaselt teiste maakondadega oodata rahvaarvu jétkuvat
kahanemist, eeskatt 1990 aastatel asetleidnud jarsu siindimuslanguse mdjul. Sedapuhku on nimetatud
suundumus asumas valitsema nii linnas kui maal ithtmoodi. Teadaolevalt on linnarahvastiku
kasvufaas tdnaseks seljataga, nullildhedase loomuliku iibe kujunemine Kuressaares kdneleb ka linna
seesmise  kasvupotentsiaali ammendumisest. = Maarahvastikus  vdtab  hoogu  negatiivse
kasvupotentsiaali kuhjumine.
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1.2. Siindimus

Saaremaa rahvastiku elussiindide koguarv késitlusperioodil on liikunud paari véiksema vOnkega
kuuesaja piirimail. Esimene neist vonkeist 1960 aastate 10pul, mis kajastub selgesti ka juuresoleval
joonisel kujutatud {iildkordajas, esindab Eesti polisrahvastikule iseloomulikku ning vdrreldava
siindimusarenguga Euroopa riikide kontekstis ainulaadset tousu [Festy 1984; Katus 1994]. Saaremaal
saavutas slindimuse lildkordaja lokaalse kdrgpunkti aastail 1968-1969, mil saarel registreeriti kuue ja
poolesaja slinni ringis. Tousule jérgnes tagasilangus kaheksa-iiheksa jargneva aasta viltel. Uue tdusu
mirke vois tdheldada kaheksakiimnendate aastate alguses, kdrgpunkti joudsid nii siindide arv kui
iildkordaja Saaremaal 1989 aastal. Varasema iilesvonkega vorreldes kerkis siindide arv koguni
sajakonna jagu korgemale, peegeldades siinnituseas naisrahvastiku suuremat arvu. Siindimuse
ildnditajate mdlemad trendivonked Saaremaal jdrgivad pdhijoontes Eesti kogurahvastiku
suundumust, aga molemas kdrgpunktis tduseb lildkordaja tase riigikeskmisest korgemale.

Nagu lugeja arvatavasti mdistab, seisab
tildnéitajate kujutatud litkumise taga korraga kaks
tegurit, ithelt poolt stindimusprotsessi
intensiivsus, teisalt aga rahvastiku vanuskoostis = pronil
resp  slinnitusealise = naisrihma  osakaal.
Kasitlusperioodil on nimetatud struktuuriteguri A

mdju olnud kahene. Uhelt poolt niitas see /\/\
saarlaste rahvastikutaastelist panust tegelikust s Do ~

monevorra vidiksemana, teisalt toetas seesama g\'/w \\

tegur — ehk maakonna vanuskoostise " \\

Siindimuse iildkordaja
Saaremaa 1965-2000

noorenemine ~ —  késitlusaluse = perioodi
keskpaigast alates siindimusniitajate kasvu \\

eelnevate aastate suhtes. Koik kirjeldatud vonked
tildkordaja trendis jadvad paraku ilmselgelt alla
moodunud  kimnendi stigavale ja siindimuse | | e Tmemodmednd TR | Ry
hoopis uut arengujarku peegeldavale langusele. 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000
Saaremaal on selle ajastus olnud monevorra

hilisem kui riigis tervikuna, kuid 16pptulemusena langes siindide arv késitlusperioodi keskmisest ligi
kaks korda madalamale ning uue aastatuhande algul on maakonnas registreeritud vaid veidi iile
kolmesaja siinni aastas.

Uldkordajaga vorreldes ei sisalda siindimuse summaarkordaja endas vanuskoostise eksitavat
kdrvalmdju, mistdttu siindimuse aegtrendide ja rahvusvaheliste vordluste esitamisel on just see
nditarv leidnud enim kasutamist. Summaarkordaja arvutamine nduab aga siindinute jaotust ema
vanuse jirgi, mida veneaegne statistikakorraldus rajooni ega kiilandukogu kohta ette ei niinud.
Elektrooniline individuaalandmestik vdimaldaks seda ju tagantjérele leida, kuid see on sdilinud alles
1986 aastast iilespoole ehk teisisonu késitlusaluse perioodi seisukohalt vaid nelja viimase aasta kohta.
Abi pakub Eesti Rahvastiku Andmepank!, kuhu on pikaajalise ja mitmetahulise andmet66 tulemusena
lilitatud juba kahe loendusvahelise perioodi 1959-1970 ja 1970-1979 siinniandmestik. Uustootluse
tulemused on peagi joudmas trilkkki [EKDK 2003a], kuid andmestik oli kdesoleva Saaremaa
iihtlusarvutuse tarvis juba kasutada. Nii oli voimalik tabuleerida siindinute arv ema vanuseti 1959-
1979 maakonna haldusiiksuste 16ikes ning arvutada summaarne siindimuskordaja.

—maakond ~ —maakond tasandatud = Eesti

I Eesti Rahvastiku Andmepank (ERA) sisaldab siistemaatiliselt korrastatud loendus-, siindmus- ja
kiisitlusstatistikat Eesti rahvastiku kohta. Rakendatud tihtlusarvutused vorreldavuse tagamiseks ajas ja ruumis
hélmavad méératlusi ja definitsioone, piirimuutuste mdju ja nditarvude arvutusviise. Andmepanka arendab Eesti
Kodrgkoolidevaheline Demouuringute Keskus [EKDK 1992a; 1992b].
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Korvalolev joonis esitab Saaremaa rahvastiku summaarse siindimuskordaja kogu-, linna- ja
maarahvastiku 1oikes, vordluseks on lisatud ka kisitlusvahemikule jargnenud 1990 aastate kiire
langusperioodi teave. Linnarahvastiku suundumuse kaudu on n#ha iile-Eestilise, taastepiirist
madalama stindimusjérgu (tinglikult 1928-1968) 16ppfaas, mille jérel perioodsiindimus riigis tousis
kaheks kiimnendiks taastetasemest kdrgemale. Saaremaa kogurahvastikus ei tduse siiski nimetatud
muutus eriti esile, sest maarahvastiku suhteliselt korge ja veel 1960 algul viheneva trendiga siindimus
on hoidnud maakonna iildise siindimustaseme kogu varasema ajajargu viltel kiillaltki kdrge ning
tihtlasi iilalpool taastetasandit. Tuleb tdhele panna, et siindimusprotsessi perioodnéitajad on allpool
analiilisitavate pdlvkonnanditajatega vorreldes siisteemselt korgemad, seda slindimusajastuse
noorenemise tottu kdsitlusalusel perioodil kuni 1980 aastate 10puni.

Saaremaa rahvastiku slindimustrendi taga on olulisel kohal maarahvastiku arengumuutused,
seda mdistagi linnarahvastiku suhteliselt vdikese osakaalu tottu maakonnas. Niisuguses olukorras
tuleb teritada tdhelepanu linna- ja maarahvastiku omavahelisele siindimuserisusele, mis pole
kasitlusalusel ajavahemikul piisinud kaugeltki mitte ihesugune. Enne 1960 aastate 16pu siindimuse
tousu valitses Eestis ja samuti ka Saaremaal tugev linn-maa erisus. Maakonnas on nimetatud erisus
olnud silmatorkavalt suur, millest muuhulgas johtus koguni vastandlik suundumus siindimusarengus
kuuekiimnendate viltel. 1970 aastate suhteliselt ldhedased silindimustasemed eristas uuesti
kaheksakiimnendate aastate teine pool, mil maarahvastik ilmutas siindimuse ajutist kasvu,
linnarahvastik aga mitte. Vairib tdhelepanu, et Eestis tervikuna ei ndidanud pdlisrahvastik tollal
erilist siindimuse tousu — kiill kasvasid vanuskoostisest tugevasti soltuvad siindinute arv ja
siindimuse iildkordaja suuremaarvuliste kohortide joudmisel siinnitusikka — mistottu Saaremaa
seisund vaérib edaspidi pohjalikumat kisitlust. Mérkimist nduab ka Saaremaa siindimuse langus véga
madalale tasemele uue aastatuhande kiinnisel ning niisuguse suundumuse kandev roll eelkdige
maarahvastikus.

Omaette  ainesena  vadrib  kiirpilku Summaarne siindimuskordaja
siindimuse soosuhe ja teiste rasedusviljundite Saaremaa 1965-2000
intensiivsus, niivord kui  viimase kohta .
kasitlusalusel ajavahemikul muidugi teavet jagub. - — Mazkond
Vastsiindinute soosuhe on kdikunud Saaremaa \\
rahvastiku siinnijuhtude viikese arvu tdttu . ” M
tugevasti  (0.88-1.30), aga liikuvkeskmisega 3% \

. .. - . o 2.75 e /
silumise jdrel jd4b soosuhe parasjagu reeglipirase \ /_—*\W S \x
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sormedest, rahvastiku modernsele taastetiiiibile 150 \x
omaselt jadb nende suhtarv iihe-kahe protsendi 12 S

piirimaile. Suurprobleemiks olnud abortiivsuse 100 | Lisiiib il L L L L L
kohta maakonna tasandi teavet kahjuks pole.
Maakonna siindimusarengu késitlemisel

pakub slindmusstatistikale tdiendust loendusandmestik, kuivord loendusprogrammis taastatud
kiisimus siinnitatud laste arvu kohta vdimaldab heita tagasipilgu stindimustrendile enam kui
poolsajandi viltel. Elussiindinud laste arv, ehk rahvastikustatistilist terminit kasutades summaarne
polvkonnasiindimuskordaja, on sisutihe néitaja, mis kdige muu korval toob esile ka siindimustaseme
seose rahvastikutaastega. Teatavasti on rahvaarvu kahanemise véltimiseks tarvis, et laste pdlvkond
oleks vdhemalt sama arvukas kui vanemate kohort. Summaarse kordajaga mdotes vastab
taastetasandile tinglikult 2.1 elussiindi keskmiselt iga naise kohta ning veidi enam vanemates
rahvastikupdlvkondades, keda iseloomustas korgem imikusuremus. Oluline on tihele panna, et
poOlvkonnanditajana ei ole kOnealune kordaja ajastustegurist mojutatud ja voimaldab seetottu esile
tuua tegeliku siindimustaseme.
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Peegeldades demograafilise iilemineku varast ajastust ja pereplaanimise kasutuselevottu
tiheaegselt rahvastikuarengu pioneerriikidega PShja- ja Ladne-Euroopas, iseloomustab XX sajandi
algul siindinud Eesti naispolvkondi tervikuna {isna taastetasandi ldhedale langenud siindimus.
Saaremaa paistab sel iildtaustal silma slindimusiilemineku pisut hilisema ajastuse poolest, osaliselt
segarahvastikuga Ida-Virumaad kdrvale jdttes on saarlaste stindimus osundatud pdlvkondades korgem
kui koigis teistes maakondades. Saaremaal kiilindis see tollal veel taastetasemest pisut iilespoole
[Katus 1994]. Saaremaa ja Eesti korvutamisel naabermaadega tuleb tddeda ka pdlvkonnasiindimuse
mérkimisvadrset piisivust jargnenud poolsajandi viltel, mis tuleneb iihelt poolt demograafilise
ilemineku varasest ajastusest, teisalt aga rahvastikuarenguliselt vorreldavatele riikidele tiitipilise
sOjajargse beebibuumi puudumisest [Katus 1997a].

Samuti voib podlvkonnanditajatest viélja lugeda kuuekiimnendate aastate 16pul tdheldatud
siindimustousu, mille kandjaks on olnud Eestis 1940-1950 aastate siinnipdlvkonnad. Saaremaal voib
siindimuse tousu marke tidheldada digupoolest juba kolmekiimnendate 16pupoole pdlvkonnis. Lugeja
paneb arvatavasti tdhele, et vorreldes perioodnditajatega — viimastes kajastub lisaks siindimustaseme
tousule ka siinniajastuse noorenemise moju — on osundatud kasv kohortvaates mdnevorra
tagasihoidlikum ja kindlasti hoopis laugjam. Rahvastikutaaste vaatenurgast on oluline rohutada, et
Saaremaal on taastetasandini joudnud pea kdik kogumiku arvtabelitega holmatud kohordid. Erandi
moodustavad thelt poolt kahekiimnendate aastate kohordid, kelle aktiivne siinnitusiga langes
keerukatesse repressiooniaastatesse, teisalt aga ka kuuekiimnendate 16pul ning hiljem siindinud.
Viimatimainitud pdlvkonnad pole oma reproduktiivkarjadris eelkdijatega vordluseks piisavale
kaugusele joudnud, aga veel olulisemana kajastub nende kditumises juba méddunud kiimnendi jarsk
trendimuutus.

Tasemeiihtluse raames tduseb teise olulise suundumusena esile siindimuskditumise
sarnastumine. Kogumikus esitatud andmed kinnitavad, et jarjekindlalt on kasvanud nende naiste
osakaal pdlvkonnas, kes Iopetavad oma siindimuskarjdiri kahe lapsega. Saaremaa XX sajandi alguse
siinnikohortides piirdus kahelapsesuse osakaal viiendikuga, holmatud pdlvkondade wviltel on
nimetatud suhtarv kasvanud ligikaudu kaks korda. Kahelapsesuse tubli tdusu vastukaaluks on samal
ajal vdhenenud lapsesuse ddrmusriihmade esindatus. Eriti méarkimisvddrne on seejuures olnud
lastetuse taandumine: Euroopa abiellumustiiiibi kajastusena kiiiindis ju vastav suhtarv eakamates
polvkondades pea veerandini ning neis kohortides iiletas lastetus osakaalult nii ihe- kui
kahelapsesust. Vorreldes lastetusega on nelja- ja enamalapsesuse langus olnud mdnevorra
tagasihoidlikum ning ka nooremates pdlvkondades on ligikaudu kiimnendik maakonna naistest
siinnitanud neli vOi enam last. Lisades siia enam kui viiendikuni ulatuva kolmelapseste suhtarvu
1940-1950 aastate sitinnipdlvkonnis, leiame {ihtlasi selgituse, mispdrast Saaremaa rahvastiku
siindimus on késitlusperioodil Eesti keskmisi niitarve kui ka taastetaset jatkuvalt iiletanud.

Lastetuse vdhenemine nooremates pdlvkondades on maérgiks siindimus- ja abielukditumise
omavahelise seose teisenemisest ja kummagi elutahu isevdirtustatuse kasvust. Nimetatud areng
avaldub muuhulgas ka vallassiindimuse suurenemises, kuivord tdnapéeval piirab lapsesaamist abielu
juriidiline vormistamatus jirjest vihem. Pigem on seos lapse siinni ja abiellumise vahel kujunenud
traditsioonilisega vorreldes vastupidiseks: rasestumine ja otsus siinnitada, kasvGi abordi kui
voimaliku alternatiivi kahjuks, eelneb reeglina abielu registreerimisele. Enam kui iiheksa
kiimnendikku polisrahvastiku esmasrasedustest algab véljaspool juriidilist abielu ja just raseduse
itheksa kuu viltel leiab aset kogu eluea intensiivseim abielluastumine. Seda teevad siiski vaid
ligikaudu pooled oma esimest last ootavatest naistest ning teise poole arvel kasvabki vallassiindimus.
Muidugi ei tihenda asjaomane tendents iiksikemaduse paralleelset kasvu, millise jarelduse poole
juriidikale toetuv Eesti siindmusstatistika andmekasutajat ilmselgelt suunab. Tegelikult elab ligikaudu
90 protsenti vallassiindidena registreeritud lastest ikka molema vanemaga [Katus, Puur, Pdldma
2002].

Lapsesusjaotuse  jarkjérgulise koondumise taustal paistavad rahvastiku siindimuse
piirkondlikud erisused sdilima. Tiiipiliselt on ka Saaremaal taastetasandit iiletava siindimuse
kandjaks olnud maarahvastik, Kuressaare viikelinlikule olekule vaatamata pole taastepiirini
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kiitindinud iikski XX sajandi linnanaiste pdlvkond, kui sajandi alguskiimnendil stindinud kohort vélja
arvata. Huvitav on markida, et linn-maa siindimuserisuse taga seisavad {iihelt poolt iihe- ja
kahelapsesuse, teisalt aga kolme- ja enamalapsesuse erinevad proportsioonid. Lastetute suhtarv on
linna- ja maarahvastikus olnud pea iihesugune. POlvkonniti on maarahvastiku siindimus olnud
monevorra varieeruvam: madalaima slindimustaseme poolest eristuvad selgemini 1920 aastate
siinnikohordid, kelle aktiivne reproduktiiviga langes esimestesse sOjajargsetesse kiimnenditesse.
Juuresolev kaart esitab piirkondliku slindimuserisuse naispdlvkonnis, kes kujundasid Saaremaa
stindimusolukorra kogumiku kisitlusperioodil. Taastepiirist allapoole voi selle ligidusse jdi stindimus
maakonnapealinna korval veel vaid kahes vallas, Kérlas ja Ruhnus. Neist viimase puhul oli pdhjuseks
muidugi valla maa-alal paiknenud hooldeasutus, mille asukate enamus lapsi ei oma. Kdigis iilejadnud
valdades jéi siindimus taastepiirist kdrgemaks ning nendest lasterikkamateks on olnud Laimjala,
Leisi, Mustjala ja Pihtla. Nimetatud valdades ulatus siindimuse kohortkordaja ehk keskmine
elussiindide arv 2.7-2.8 piirimaile. Lapsesuse sotsiaalerisus, kajastatud kiesolevas kogumikus
haridustunnuse kaudu, on jérjekindlalt vdhenenud, mille raames tugevaim koondumus
kahelapsesusele iseloomustab korgharitud naisi.

Téanaseks on ka Saaremaal tOsiasi, et
siinnitusikka joudnud noored pdlvkonnad on
toonud rahvastiku siindimustaseme pikka aega
valitsenud stabiilsusse olulise pdorde. Lihemad } A
aastad tdpsustavad, kuivord suurt demograafilist ;
laenu on voetud, millal on oodata vola
tagastamist ning on see lilepea reaalne. Moistagi
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Saaremaa 1989
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lihtsalt ~ mugavuse nimel teise  lapse (;ff i 7 2526
siinnitamisest oma elu kahekiimnendatel { - H.

aastatel, on  Uhelapselisel naisel  veel '

kiimmekond aastat v3i enamgi aega oma otsust £

muuta. Isegi kui elu toob positiivse korrektiivi

hoiakutesse, aga liiga korges vanuses, jddb tee ahtaks vdi koguni kinni kolme- ja enamalapsesusele.
Soltumata edasistest suundumustest on méddunud kiimnendi siindimuslangus fikseerunud rahvastiku
siinnikohortide jirsu ebaiihtlusena ning selle demograafilise laine otsemdju saab kestma jargneva 70-
80 aasta viltel, kaudselt aga kauemgi, kujundades Saaremaa ja kogu Eesti arengut 1dbi XXI sajandi.

1.3. Suremus

Saaremaa rahvastiku suremustrend kasitlusperioodil sisaldab nii surmajuhtude arvu kui iildkordaja
kaudu mdddetuna kaht vastandlikku etappi. Perioodi algupoolel iseloomustas maakonna rahvastikku
suremuse ildnditajate pidev ja kiillalt ulatuslik tdus, tosinkonna aasta véltel kasvas surmade arv
ligikaudu veerandi vOrra. Sedasama trendi peegeldab korvaloleval joonisel litkuvkeskmisega silutud
iildkordaja. Kiire tous kestis 1970 aastate keskpaigani, absoluutarvuliselt registreeriti maakonnas
tollal ligikaudu kuussada surmajuhtu aastas. Kdrgpunkti jérel podrdusid suremuse iildniitajad sama
jarjepidevasse langusse. Moodunud kiimnendi keskpaigas langes surmajuhtude arv ning tldkordaja
koguni ajutiselt allapoole kuuekiimnendate keskpaiga taset.

Uldniitajate diinaamikast ei saa siiski jireldada, nagu oleks samalaadse muutuse libinud ka
maakonna rahvastiku terviseseisund, sest teadupdrast sdltuvad demograafilised iildnditajad suurel

XXII



maéral rahvastiku vanuskoostisest. Moistagi on suremuse korral tdhtis eeskitt eakate osakaal, kelle
hulgas suremusrisk tiletab keskmist mitme(kiimne)kordselt. Nonda ongi seitsmekiimneste ja eakamate
osakaalu kiire tous peamiseks pohjuseks, mispérast asjaomased suremusnditajad késitlusperioodi
algul sedavord joudsalt kasvasid. Samuti on just Saaremaa rahvastiku eakamast vanuskoostisest
tingitud suremuse iildkordaja piisimine kogu Kkésitlusperioodi viltel Eesti keskmisest
markimisvadrselt kdrgemal. Vanuskoostise erisused seletavad ka 1oviosa suremuskordaja tugevast
piirkondlikust variatsioonist, mis maakonnakeskust ja valdu kdrvutades ulatus késitlusperioodil enam
kui kahe korrani. Eesti iildtaustal vahest koige tdhelepanuvdirsema omapérana puudub Saaremaa
rahvastiku suremuse iildniitajate trendis riigikeskmises véiljendunud tugev iilesvonge 1990 aastate
algupoolel, mida harilikult seostatakse vana iihiskonnakorralduse lagunemise ning mitmesuguste
iileminekuperioodile iseloomulike kriisindhtudega. Tdendolise seletusena, mis vOimaldas taolist
olukorda viltida, vdib osutada eeskitt saare rahvastiku kdrgemale homogeensusele ja siit 1&htuvale
toekamale sotsiaalsele sidususele.

Rahvastikuteaduses kasutatakse Suremuse iildkordaja
tavapéraselt suremuse modtmiseks Saaremaa 1965-2000
elutabelimeetodit, mis vOimaldab ol
rahvastikukoostise ja eelkdige vanusstruktuuri
moju eristada ning keskenduda puhtakujuliselt
asjaomase protsessi intensiivsusele. Paraku oli . \ /\

omaaegne NLiit liiga suur, et Moskva oleks
joudnud elutabeleid rajooniti teha (Eesti
Statistikaametis ei peetud sellist t66d vajalikuks A A

14 A
ega vist osatudki). Nonda on kisitletava W ’
ajavahemiku  piires  koostatud  Saaremaa

rahvastiku kohta elutabel vaid {iihel korral, 1 N \"/\\/\/

surmajuhtude  suhteliselt  vidikesest  arvust /\/\/\/
tulenevate juhuvongete mdju vihendamiseks ‘,maakmd — maakond tasandatud _Em‘

kuueaastast perioodi  1986-1991 iildistavalt ' " T e T e
1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000
[EKDK 1994a]. Osundatud tabeli kohaselt oli
maakonna meeste slinnieluiga 64.9 ja sama nditarv naistel 75.2 aastat. Maakondade pingereas
paigutus Saaremaa nende niitajatega keskmiste hulka, meeste puhul jdi keskmine -eluiga
riigikeskmisest pisut madalamaks. Naiste puhul oli asetus vastupidine, mis koosvetuna tdhendab
eluea keskmisest suuremat sooerisust. Eriti selgesti tuleb tosiasi ilmsiks Saaremaa maarahvastikus,
kus naiste stinnieluiga (75.1 aastat) iiletas meeste nditarvu (63.7 aastat) enam kui {iheteistkiimne aasta
vorra. Suuremat soolist ebavordsust surma ees vois késitlusperioodi 16pul kohata tiksnes Raplamaal.

Maakonna iihtlusarvutuste puhul on rahvastiku terviseseisundile tausta loomiseks kujunenud
tavaks vordlus mone teise maaga. Meelega pole selleks valitud aga mond korge elustandardi poolest
tuntud riiki, et véltida teistlaadsetest ihiskonnaoludest tulenevat eneselohutust. Saaremaa rahvastiku
suremusolukorda aitab rahvusvahelises taustsiisteemis maéératleda iiks teine tuntud saarerilk —
Bermuda —, kus modernse rahvastikutaaste kujunemine on Eestiga vorreldes olnud sootuks hilisem.
Vahemérkusena olgu nimetatud, et Saaremaa elutabeli arvutamisel on kasutatud URO
standardmetoodikat nagu ka Bermuda rahvastiku puhul [UN 2001], mistottu kaks tabelikomplekti on
moodndusteta vorreldavad. Juuresolev joonis selgitab, et saarlaste eluiga jadb markimisvédrselt maha
bermudalaste vastavast néditajast, eriti meeste osas. Vahest veelgi kdnekam on asjaolu, et elu jooksul
vahe Saaremaa rahvastiku kahjuks suureneb ja seda nii meeste kui naiste osas.

Samuti ei anna Eesti kogurahvastiku suremustrendid — maakondade 16ikes pole Statistikaamet
endiselt elutabeleid arvutanud — alust eeldada mahajéddmuse pohimottelist vihenemist 1990 aastatel.
Kurvavoitu olukorra pohjuseks on teadupirast tdiseasuremuse seisak. Vorreldes sama néahtuse poolt
mojutatud Kesk- ja Ida-Euroopa riikidega on seisak kestnud Eestis demograafilise iilemineku varase
ajastuse tottu kauem ning rahvastiku keskmine eluiga pole 1950 aastate 10pust alates kuigivord
pikenenud. Meesrahvastikus on vahepeal toimunud koguni tagasilangus, ning mis veel
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motlemapanevam, meeste suremuskover on Keskmine eeldatav eluiga
omandanud selged arengumaa tunnusjooned Saaremaa 1986 ja Bermuuda 1990
[Katus, Puur 1991; Katus 2000]. Kuigi néhtuse
stivapohjused pole 16puni selged, osutab vordlus 16
isna  lhemdtteliselt  siinmail  valitsenud
tihiskonnaolude vihesele inimsdbralikkusele.

Vanustunnuse puudumise kiuste Eesti mehed
piitkondlikus  suremusandmestikus on ithe 10
earihma, nimelt imikuea elulemust voimalik
siiski ka trendina jilgida. Uhiskonna iildise
progressi  ilminguna langes imikusuremus
demograafilise iilemineku kdigus 4
mitmekiimnekordselt ning sagedasest stindmusest
on tinaseks kujunenud suhteliselt harvaesinev
ndhtus.  Seetdttu  omandavad  juhuvonked
rahvaarvult vidiksemate maakondade puhul
arvestatava moju — Saaremaal kohtab késitlusperioodi aastate ldikes imikusurmajuhtude ligi
kaheksakordset erisust —, mis teeb trendi leidmise ja jalgimise tiilikaks. Olukorrast {ilesaamiseks on
imikusuremuskordajat tasandatud viieaastase liikuvkeskmisega, ometi jddb vdngete amplituud
maakonna kui terviku, seda enam aga omavalitsusiiksuste puhul jarelduste tegemiseks sageli ikka
liiga suureks.

Uldjoontes on Saaremaa imikusuremuskordaja jilginud iile-Eestilist suundumust, langedes
1960 aastate keskpaigale iseloomulikult kahekiimne promilli ldhedaselt tasemelt kiimne promilli
ligidusse kisitlusperioodi 16puks. Huvitav on mérkida, et Saaremaa rahvastikus on asjaomane muutus
koondunud suhteliselt lithikesele ajavahemikule seitsmekiimnendate keskpaigast kaheksakiimnendate
keskpaigani. Mond juhuslikku aastat korvale jéttes on litkuvkeskmisega silutud imikusuremuskordaja
ptisinud allpool riigikeskmist taset. Eesti keskmisest sedavord stabiilselt madalamat imikusuremust
on Saaremaa korval ndidanud vaid paar-kolm maakonda, kuid samas tuleb tihele panna, et mé6dunud
kiimnendil on vahe riigikeskmisega sisuliselt kadunud.

Metodoloogilisest seisukohast tasub tdhele panna, et kogu Kkésitlusperioodil mdjutas
imikusuremuskordaja véértust NLiidus rakendatud siinnidefinitsioon. Selle kohaselt kuulus siind
registreerimisele juhul, kui emaihust viljunud loote siinnikaal iiletas 1000 grammi, ema rasedus oli
kestnud vdhemalt 28 nddalat ning lapse pikkus 35 cm. Neid tingimusi mitterahuldanud siinnid
registreeriti vaid siis, kui vastsiindinu elas vihemalt seitsme paeva vanuseks. See definitsioon lahknes
Maailma Tervishoiuorganisatsiooni méératlusest eelkdige slinnikaalu osas — MTO soovitab siinnina
arvestada lapsi alates siinnikaalust 500 grammi. Kui definitsioonierisuse moju siinnijuhtude arvule oli
suhteliselt ebaoluline, siis imikusuremust alandas taoline 1dhenemisviis mérgatavalt, sest arvestusest
jaid korvale just korgeima suremusriskiga enneaegsed lapsed (kui nad surid enne iihenddalaseks
saamist). Rahvusvahelise stinnimédratluse kasutuselevotmise jérel arvutati kahe jérjestikuse aasta —
1992 ja 1993 — imikusuremusnditajad kaheselt, nii vana kui uut definitsiooni rakendades.
Keskeltldbi tousis Eesti imikusuremus definitsioonimuutuse tottu 17 protsendi vorra, mis on iisna
hasti kooskdlas kaudsete meetodite abil varem antud hinnangutega [Anderson, Silver 1986].
Maakondade 10ikes osutus definitsioonimuutuse moju Saaremaal keskmisest suuremaks [EKDK
1994b].

Suremusteema kokkuvotteks on oluline réhutada, et nigelat elulemust ja norka tervist tuleb
pidada iiheks koige tdsisemaks rahvastikuprobleemiks nii Saaremaal kui ka riigis tervikuna. Just
asjaomane valdkond eristab FEestit negatiivselt Pohja- ja Léé&ne-Euroopa vdrreldava
rahvastikuarenguga riikidest. Oluline on seejuures tdhele panna, et Eesti rahvastiku surmapdhjuste
struktuur vorrelduna konealustele maadele tiiiipilisega pohimotteliselt ei erine, probleem seisneb
iihtede ja samade surmapohjuste kiimmekond aastat varasemas mdjulepddsemises ehk teisisonu

erisus Saaremaa suhtes, %

naised

XXIV



inimeste ebaloomulikult kiires “labikulumises” [Katus, Puur 1997]. Lisateavet Saaremaa rahvastiku
surmapdhjustest iildkordaja kaudu voib leida Eesti suremusatlasest [Baburin et a/ 1997].

Olukorra parandamiseks vaevalt lihtsaid retsepte leidub ning rahvastikuprotsesside suure
inertsuse tottu ei saa ka asjatundliku tegutsemise korral kiiret edu loota, kindlasti ei ole pdhjust
késitleda sellena eluea lithiajalist tdusu mdne viimase aasta véltel. Rahvatervise kumulatiivne iseloom
lubab podret paremusele oodata alles pérast seda, kui iihiskondlike olude stabiilsus ja saavutatud
heaolu hakkab toimima ldbi mitmekiimneaastase polvkondliku kogemuse. Seni tuleb osata arvestada
liigsuremuse moju erinevatele eluvaldkondadele, mille niitena olgu viidatud eluea
soodisproportsioonist johtuvale vdga korgele iiksikvanurite osakaalule. Rahvatervise nditarvude
valgusel on Eesti (tagasi)tee Euroopasse veel {isna pikk, saarlastel tuleb esialgu iiritada jéarele jouda
kasvoi néiteks Bermudale.

1.4. Abielu ja perekond

Kooseluvormide mitmekesistumisele ja lahutumuse tdusule vaatamata kannab rahvastikutaaste
pohifunktsiooni jatkuvalt perekond, endiselt parinevad just pereringist rahvast omandoliseks vormiv
kultuur, kditumisnormid ja -eelistused. Majanduslikust vaatenurgast soltub rahvastiku perekonna- ja
leibkonnastruktuurist eluaseme ning piisitarbeesemete vajadus, mille osa rahvuslikus koguproduktis
késikédes tldise joukusega suureneb. Samuti on perekond asendamatu toimetuleku tagaja eakate,
vaegurite ning mistahes teiste igapdevast tuge vajavate rahvastikuriihmade tarvis, kelle suhtarv
modernses rahvastikus kipub kasvama. Samuti on rahvastikuprotsesside pdhjalikum analiiiis vastupidi
levinud arvamusele ndidanud lapsepolvekodust ja vanematelt saadud mojustuste tugevnemist [Katus,
Puur, P6ldma 2002].
Registreeritud esmas- ja kordusabielude Abiellumuse ja lahutumuse iildkordaja

arv Saaremaa rahvastikus on kogumiku kasit- Saaremaa 1965-2000

lusperioodil piisinud suhteliselt stabiilne, kuigi
véiksemaid vonkeid vOib aegreast muidugi leida. .
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1970 aastate algupoolel. Seitsmekiimnendate i /—4\—/‘/4/—\ AN A /\/\
algul asendus tdusulaine aeglase, kuid see-eest VV VAN
iisna pilisiva alanemisega. Langussuundumus ‘_maakond —Eesi
saavutas pohja aastal 1982, mil abiellumiste arv 01965‘ o T T T
langes  korraks kahesaja  juhuni aastas.
Kasitlusperioodi 16pul leidis aset uus siindmuste arvu lithiajaline tous, et siis juba p&hjapanevalt
langeda. Sarnaselt iileriigilise trendiga vdhenes abielujuhtude arv 1990 aastatel ka Saaremaal jarsult,
absoluutarvuliselt registreeriti maakonnas paaril viimasel aastal vdhem kui sada abiellumist aastas,
mis moodustab vaid kolmandiku osundatud korgtasemest. Nonda jirgib Saaremaa rahvastiku
abiellumuse diinaamika kiillalt tdpselt riigikeskmist trendi, samas on protsessi iildkordaja arvvéartus
olnud késitlusperioodil vdhemalt veerandi jagu sellest madalam. Mdistagi johtub taoline piisiv
tasemeerisus ennekdike rahvastiku eakamast vanuskoostisest ja abiellumisealiste vidiksemast
osakaalust maakonnas, aga mitte sagedasemast kooselusuhetest korvalehoidmisest.

Varreldes abiellumistega on lahutuste arv Saaremaal ndidanud kasvutrendi. Kuni 1960 aastate
keskpaigani vodis abielulahutust pidada veel suhteliselt harvaesinevaks stindmuseks ning kogu
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maakonna peale registreeriti tollal aastakeskmiselt tublisti alla poolesaja lahutusjuhu. 1965 aastal
abielulahutuse protseduur lihtsustus ning kohe kajastus muudatus ka registreeritud lahutuste arvu
hiippelises tdusus Saaremaal — asjaomaste siindmuste arv enam kui kahekordistus iihe aastaga.
Lahutumuse intensiivsus muidugi nii jarsult ei teisenud, paljud varasematel aastatel tegelikkuses
lahkuldinud paarid niiiid lihtsalt vormistasid lahutuse.

Suhteliselt iihtlases tdusujoones jitkus lahutuste arvu suurenemine 1980 aastate alguseni ning
monel aastal joudis lahutatud paaride arv sajale iisna ldhedale ehk perioodi algusega vorreldes ligi
kolmekordsele tasemele. Kasitlusperioodi 16pul voib Saaremaal, sarnaselt iileriigilise suundumusega,
leida mirke lahutumustaseme stabiliseerumisest. Uldkordajaga mddtes jiib ka maakonna rahvastiku
lahutumus riigikeskmisest allapoole, kuid suhterisus keskmisest on monevorra suurem.
Pereprotsesside seisukohalt viitab see tdsiasjale, et Saaremaal on abielud Eesti iildpildiga vorreldes
tugevamini koos piisinud. Omajagu on sellele muidugi kaasa aidanud pdlisrahvastiku riigikeskmisest
kdrgem osakaal, kelle seas lahutumus on teadupédrast harvem kui sisserdnnanutel. Tdiendava
positiivse ilminguna on hilisemat ajajarku — aastal 1995 registreerimiskorralduse muutmisest
tingitud vonke jdrel — iseloomustanud lahutumuse alanemine.

Konealuse olukorra juures ei tohi muidugi unustada, et Eesti asjakohases siindmusstatistikas
kajastuvad vaid registreeritud abielud, milline kooseluvorm on pdlisrahvastiku nooremates
polvkondades kiiresti asendumas vabaabieluga [EKDK 1995a]. Abiellumuse kdrval mGjutab viimane
suundumus ka lahutumusnéitajate diinaamikat, kuivord ametlik statistika registreerib vaid juriidilise
abielu purunemist. Téanastest pereprotsessidest viahegi usaldusvéirse ettekujutuse saamiseks oleks
hidatarvilik holmata ka teised kooseluvormid, paraku hoiab ametlik abiellumusstatistika visalt kinni
protsessi arengule jalgu jdanud mallist, saatjaks andmekaitsjate libajutud eraelu privaatsuse
austamisest.

Stindmusstatistikale tuginedes osutuvad paratamatult moonutatuks ka abiellumuse ja
lahutumuse regionaalerisused Saaremaa rahvastikus, muuseas sarnaselt enamiku teiste seni
thtlusarvutatud maakondadega [EKDK 1996-2002]. Vahest kdige enam torkab silma
lahutumusnéitajate muutus maarahvastikus, kus 1980 aastatel vihenes lahutuste arv terve suurusjargu
vorra: kisitlusperioodi 10pul piisab maarahvastiku lahutusjuhtude tileslugemiseks piltlikult 6eldes tihe
kde sOrmedest. Kuivord maakonna kogunditajad sellal pohimdttelist muutust 1&bi ei teinud, on
lahutumus linnarahva seas samavorra tdusnud. Koigist maakonnas registreeritud lahutustest langes
kaheksakiimnendate teisel poolel Kuressaare arvele tervelt 93 protsenti. Neid arve tdemeeli vottes ja
Saaremaa rahvastiku suhteliselt madalat linnastumistaset arvestades peaks lahutumuserisus linna- ja
maarahvastiku vahel olema vdhemalt kiimnekordne. Sensatsioonihimuliste kurvastuseks tuleb siiski
todeda, et tegemist pole rekordiraamatut védriva faktiga, vaid andmekorraldusliku segadusega:
miskipdrast asendus lahutajate (aga ka abiellujate) elukohajérgne arvestus registreerimisjirgsega.

Rahvastiku pereprotsesside regionaalerisusest tOepidrasema pildi saamiseks on vdimalus
poorduda loendusstatistika poole, mis annab valdkonnast rahvastikuseisundilise ldbildike.
Kasitlusperioodi 16petava loenduse kohaselt moodustasid abielu- ja vabaabieluinimesed maakonna
kogurahvastikust 43.8 protsenti, vallaliste suhtarv oli nimetatuga sisuliselt vordne (43.3 protsenti).
Arvukuselt kolmas rithm oli lesed 8.3 protsendiga ning viimaseks lahutatud/lahkuldinud 4.6
protsendiga. Kuigi maakondadevahelised erisused rahvastiku perekonnaseisus pole mitme teise
rahvastikutunnusega vorreldes eriti suured, seisab Saaremaa abielurahvastiku osakaalult maakondade
pingerea 10pus. Taolise asetuse peapoOhjuseks paistab olevat saarlaste suurem vallalisus, millise
arvnditaja poolest asub Saaremaa esikohal. Oluline on tdhele panna, et vallaliste korge suhtarv ei
johtu ainult riigikeskmisest korgemast laste osakaalust, vaid maakondade seas korgeimat
vallalisusmédra vois tdheldada eelkdige abieluealises rahvastikus. Teisalt kinnitab ka
loendusstatistika lahutumuse madalamat intensiivsust Saaremaal — piisivam paistab perekond olevat
iiksnes Hiiumaal ja Polvamaal.

Joonis esitab rahvastiku perekonnaseisu vanusriihmade/polvkondade kaupa. Protsessi
seaduspdrase vanussOltuvuse peegeldusena saavutab abielurahvastiku osakaal ka Saaremaal
maksimumi kolmekiimnendate eluaastate paiku, ulatudes pea nelja viiendikuni vastavast
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vanusriihmast. Vanuspuud modda iilespoole liikudes hakkab abielulisus langema: viiekiimnendate
eluaastateni eeskitt lahutumuse, vanemas eas aga valdavalt lesestumuse tottu. Vanema ea suunas
kasvab ka vallaliste osakaal, kuid selle erisuse pohjus ei peitu perekonna elutsiiklis, vaid pdlvkondade
abiellumuskiitumise teisenemises. Nimelt kuulus Eesti ajaloolise Euroopa abiellumustiiiibi
levialasse, mille tunnusjoonteks on vdga korge kooselusuhetest kdrvalejddnute suhtarv ning
suhteliselt korge esmaabiellumisvanus [Hajnal 1965]. Eestis, mis vahepeal {imberrahvastatud
Ingerimaad korvale jittes moodustas Euroopa abiellumustiilibi leviala idapiiri, kujunes taoline
abiellumusmudel vilja X VIII sajandil ning piisis Teise maailmasdjani [Palli 1988; 1997].

Niiviisi on joonisel kujutatud eakamad (nais)pdlvkonnad, kelle siinniaeg langeb XX sajandi
kahte alguskiimnendisse, olnud vihemalt osaliselt tolle tdnaseks kadunud kéitumismudeli kandjaks.
Koige vanemates kogumiku arvtabelites kajastatud pdlvkonnis lédhenes naiste vallalisusmiar
Saaremaal veerandile. Nagu mujalgi Eestis, vOib ka Saaremaal selgesti tdhele panna ebavordsest
elueaviljavaatest tulenevat erisust vanemaealiste meeste ja naiste perekonnaseisus. Et lesknaisi
kohtab iile kuue korra rohkem kui leskmehi, tdstab see iiheks valdavaks naisprobleemiks
iiksikvanuritega seonduva — vanavanurieas (tinglikult 75+) moodustasid iiksielavad ligikaudu poole
maakonna naisrahvastikust. Saaremaal on eakate iiksielamine méargatavalt sagedasem kui riigis
keskmiselt.

Maakonna linnarahvastikku iseloomustab
Rahvastiku perekonnaseis pea koigis vanusrithmades korgem
Saaremaa 1989 abielusolijate  suhtarv, kusjuures suurima
ulatuse saavutab Kuressaare ja vallarahvastiku
abielulisuse erisus neljakiimneaastaste seas.
Maarahvastiku madalama abielulisuse
E pOhjuseks on eeskdtt kdrgem vallalisusmaar,
nimelt on kesk- ja vanemaealise rahvastiku
hulgas wvallalisusméédr valdades koguni kaks
korda kdorgem. Lahutumuse poolest kipuvad
i linlased maaelanikke pisut edestama, aga
— ‘ ‘ ) leskrahvastiku ~ suhtarvus ~ maérkimisvéaérset
‘ erisust pole, vidlja arvatud koige eakamad
- \ \ \ \ \ rahvastikuriihmad. Nende seas tuleb ette
-2000 -1500 -1000 -500 0 500 1000 1500 2000 Sagedasemat lapse Juurde elama aSumISt _
[ vallstahvasik B abieturabvastik = ahusratvasik M eskrahvastix ennekoike peale abikaasa kaotust —, mis
kergitab linnarahvastiku vastavat nditarvu.
Perekonnaseisu soovordlus toob seejuures esile tdsiasja, et maarahvastiku korge vallalisusméér jaab
ka Saaremaal peamiselt meeste kanda. Rahvastikutaaste seisukohalt olulistes vanusrithmades
meenutab tugevama soo vallalisusmidr Euroopa abiellumustiiiibi kadunud hiilgeaegu, néiteks 30-34
aastastest maameestest polnud tervelt veerand abielusadamasse joudnud. Neljakiimneaastastest
meestest pidas Saaremaa valdades poissmehepdlve tervelt viiendik, samaealiste naiste vallalisusmaér
oli pea kaks korda madalam.

Pruudiprobleemina tuntud olukorra pdhjust tuleb otsida maarahvastiku moonutatud soosuhtest.
Nonda tuli vanusvahemikus 20-49 iga saja naise kohta keskeltldbi 119 meest, sellal kui elutabeli jargi
peaks selleealiste hulgas valitsema hoopis meeste moningane puudujadk. Selle nditaja poolest on
Saaremaa rahvastikust pisut eespool vaid Polva- ja VGrumaa. Soosuhte disproportsiooni tekkepohjus
seisneb muidugi naiste selektiivses viljardndes maapiirkonnist. Osaliselt on rénne suundunud
Kuressaarde, kuid samavorra on selle sihtkohaks olnud suuremad linnad mandril. Nimetatud
tavapérasele tegurile tuleb Saaremaa puhul lisada veel voorvée kohalolek, mis ajateenistusealistes
vanusriihmades voimendas samuti soodisproportsiooni. Huvitav on tddeda, et soosuhte moonutuse
tulemusena pole maakonnas tdheldada muidu nii tavapérast situatsiooni, kus naised arvavad end
meestest pisut sagedamini abielus olevaks. Koguni vastupidi, maal on rahvaloendus fikseerinud
abielus meeste tillukese arvulise iilekaalu.
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Kogumiku arvtabelid pakuvad voOrreldavat teavet ka rahvastiku perekonnaseisu kohta
omavalitsusiiksuste kaupa. Olukorra probleemsuse iseloomustamiseks kasutatud niitarvu —
reproduktiiveas rahvastiku kdrgenenud vallalisusméddra — poolest paistavad teiste hulgas silma
Laimjala, Leisi, Muhu, Mustjala ja Salme vallad, kus kooselusuhetest korvalejaamine holmas tile 30
protsendi 20-49 aastastest meestest. Hoopis korge (51 protsenti) oli meeste vallalisusmdir Karlas,
kuid sealkandis tuleb pdhjust otsida vallas paiknevast hooldeasutusest. Kdige véiksem oli meeste
vallalisusméér Kuressaares, samas kui valdade seas ei leidunud iihtegi, kus meeste vallalisusmair
oleks langenud alla veerandi osundatud eariihmast. Arvata, et tasakaalustamata soosuhte toime ei
piirdu iiksnes rahvastiku perekonnakoostise moonutusega, vaid avaldub piirkondliku arengu teisteski
valdkondades. Kuigi disproportsioon hakkas kasitlusperioodi 10pupoolel ilmutama nérgenemismarke,
tuleb selle kumulatiivse mdjuga arvestada veel mitmel eelseisval aastakiimnel.

1.5. Rénne ja paiksus

Pikemas ajaraamis paigutub Saaremaa rahvastiku rdndeareng hésti mobiilsusrevolutsiooni
raamistikku, mille kohaselt demograafilise iileminekuga kaasneb seaduspérane rindeintensiivsuse
tugev kasv. Selle pdhjuseks on rahvastiku hiippeline juurdekasv taastetiilibi vahetumisel, mis pole
tihitatav iihiskonna tolleaegse sotsiaal- ja majandusarengu ruumilise korraldusega. Niiviisi kaivitub
demograafilise iilemineku teisel poolel intensiivne viljarinne — moistagi peamiselt
maapiirkondadest, kus asub réhuv enamus rahvastikust — sihtsuunaga omaenese rahvusruumi
linnalistesse asulatesse ja emigratsioon iile nimetatud asuala piiri [Zelinsky 1971]. Rahvastikuloos
osutub taoline elanikkonda siistemaatiliselt iimberpaigutav lilkumus ajutiseks episoodiks, millele
modernse taastetiiiibi juurdumisel jargneb lihesuunaliste randeprotsesside jérkjarguline taandumine.
Uht osa viimatinimetatud ajajirgust kogumiku kisitlusperiood hdlmabki.

Vorreldes enamiku teiste maakondadega puudutas Venemaalt ja mujalt NLiidu aladelt 1dhtuv
sOjajargne sisserdnne Saaremaa rahvastikku hoopis vdhem ning seevorra on iildine rdndeareng
osundatud klassikalise skeemiga paremini kooskolas kui Eestis keskeltldbi. Nonda pole maakonna
randetrendis sisuliselt {ildse mirgata voogude kasvu 1960 aastate 16pul, mis katkestas ajutiselt
randeintensiivsuse reeglipirase alanemise. Eelkdige on taoline eristumine jilgitav véljarindes, milles
rahvastiku ruumilise liitkumise ja ldhtepiirkonna
rahvastikuarengu tihe seos —  seevdrra Sisse- ja villjarindevoog
kisitletakse  villjarinnet — migratsiooniarengu Saaremaa 1965-2000
esmasprotsessina — tuleb hésti ilmsiks [Rogers,
Willekens 1986]. Juhuvonkeid korvale jittes on

rinnete arv

—sisserdnne = viljarinne

Saaremaa véljardnnet kasitlusperioodil

iseloomustanud  aeglane, kuid jdrjekindel 2000

langussuund. Kuuekiimnendate aastate

keskpaigas  ulatus  véljardnnete  koguarv  isw A
maakonnas kahe tuhande piirimaile, aga \\
kasitlusperioodi jooksul kahanes siindmuste arv A

ligikaudu kuuendiku vorra. Kuivdrd sisserdnnete \ \’_
arv samal ajal langustrendi ei ndidanud, asendus
randerevolutsiooni kéivitumisest ehk teisisonu
XIX sajandi 18pust piisivalt negatiivne rindesaldo
1970 aaState algup()()lel Voogude tasakaaluga 10965‘ ; ‘19‘70‘ B ‘19‘75‘ ; ‘19‘80‘ ; ‘19255‘ ; ‘19‘90‘ ; ‘19‘95‘ ; ‘20‘00
ning perioodi 18pupoolel kujunes juba sisserdinde
iilekaal.

Kasitlusperioodi kokkuvottes kasvatas rdnne Saaremaa rahvaarvu ligi pooletuhande inimese
vorra. Huvitav on lisada, et negatiivse rdndesaldo positiivseks podrdumine puudutas ka Saaremaa
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maarahvastikku, mida alates aastast 1983 kuni késitlusperioodi 10puni iseloomustas sisserdnde
tilekaal. Kirjeldatule tuleb taas seletust otsida iile Eesti piiri kulgenud rédndevoogude suhteliselt
madalast osakaalust maakonnas, mistottu rahvastikku pikka aega maalt linna iimberpaigutanud
siserdnde suunamuutus kaheksakiimnendatel tduseb Saaremaa puhul otsekohe ja selgekujuliselt esile.
Pohjalikumalt on asjaomast pooret késitletud Euroopa Rahvastikukomitee egiidi all l4biviidud
vordlusprojektis, kus Eesti rahvastiku siserdnne leidis iiksikasjalikku analiiiisi kiimmekonna teise riigi
korval [Kupiszewski et al 1998].

Joonis toob ka esile randeintensiivsuse hiippelise languse kasitlusperioodi viimastel aastatel,
kuid veneaegse randestatistika allakdik kaheksakiimnendate 16pul nduab taolise jérelduse tegemisel
ettevaatust. Saaremaal paistab korralagedus riigikeskmise ja isedranis suuremate linnadega vorreldes
tagasihoidlikum olevat, kuid sellegipoolest nduab viimase kiimnendi rindeandmete kasutamine
tohusat kvaliteedianaliiiitilist eeltodd. Samalaadsele tulemusele jouab muuhulgas ka maakonna
rdndesidemeid pohjalikult késitlenud prof. Ann Marksoo, tddedes ridndeprotsessidest tingitud
rahvastikumuutuse alaarvestust kuni kolme neljandiku ulatuses [2002]. Lugeja paneb arvatavasti
tihele, et joonisel pole niiteks jilgegi Saaremaal paiknenud vene sdjavéde ja nende pereliikmete
lahkumisest, kes vdhemalt osaliselt elasid tsiviilterritooriumil ning kelle olemasolu kajastub
maakonna loendusandmetes — véljardinde hoogustumise asemel niditavad andmed hoopis vastava
randevoo ligi kolmekordset kokkukuivamist 1990 aastate algul.

Uldistuse tasandil toetab skeptitsismi andmestiku suhtes Euroopa Rahvastikukomitee eespool
viidatud vordlusprojekti raames teostatud kvaliteedianaliiiis, mis andis siinmail kogutava
randestatistika usaldusvéérsusele iipris ithemottelise hinnangu: Eesti 1990 aastate raindeandmed pole
analiilisialusena enam tosiseltvoetavad ning kdlbavad vaid mottemanguks. Taolise olukorra juured
peituvad omaaegses korralduses, kus elukohavahetuse alane andmekogumine rajanes
sissekirjutusprotseduuril, mille pohieesmargiks oli administratiivne kontroll rahvastiku liikumise iile.
Uhiskonnamuutuse edenedes minetas sissekirjutus kui administratiivne lubatiht senise toime, aastatel
1986-1987 alanud protsessi viis vormiliselt 16pule Riigikogu otsus 1992 aastast sissekirjutusnoue
tithistada. Paraku ei suutnud aga isegi see samm tuua poodret elukohaarvestust korraldava
ametnikkonna toimetustesse, kes endiselt ldhtub sissekirjutusest kui ainumoeldavast alusest.
Tulemusena lahknevad tegelikud rdndeprotsessid ja vastav statistiline arvepidamine {iksteisest juba
taielikult, mis pole tdhele panemata jddnud kutsutud ja seatud ametiasutuste poolt. Kuid
paradoksaalselt, sellele ammu teadaolevale probleemile lahenduse leidmise asemel otsustas
Statistikaamet alates 2000 aastast rindeandmete publitseerimise 10petada [ESA 2002]. Paraku on
taolisest jaanalinnu taktikast 16ppkokkuvodttes véhe abi, sest hukkaldinud rdndearvestus pdhjustab
rahvaarvu ja vanusstruktuuri ebatdpsuse, mis moonutab juba eranditult koiki rahvastikupdhiseid
niitajaid.

Stindmusstatistiline pilk koondab tdhelepanu eeskétt ridndeintensiivsuse ajalis-ruumilisele
muutusele. Ridnde moju rahvaarvule ning rahvastikukoostisele on ridndevoogude suunast ning
selektiivsusest muidugi tuletatav, kuid protsessi tagajirgede avamiseks on mdistlik tdiendada
stindmusandmestikku loendusstatistikaga. Vahemérkusena olgu lisatud, et Eesti oludes pakub loendus
ainsana aluse ka asjaomaseks késitluseks omavalitsustasandil, mille kohta siindmusstatistiline
rindeandmestik kisitletaval ajaperioodil iildse puudub. Keskset tdhelepanu pélvib seejuures
rahvastiku pdlisus, mis kokkuvotlikult kétkeb endas elukoha- ja siinni/paritolumaa vahekorda.
Paljudest teistest rahvastiku sotsiaaltunnustest erinevalt on slinnimaa demograafiline alustunnus,
mida keegi elu jooksul muuta ega valida ei saa, piltlikult eldes otsustavad selle isiku eest dra tema
vanemad. Sisulises mottes ei seisne polisus aga mitte formaalses siinnipaigafaktis, vaid selle loodus-
ja sotsiaalkeskkonna siigavas ja mitmeplaanilises mojus, kuhu inimene siindides satub. Kuigi lapseeas
toimuvast sotsialiseerumisprotsessist pole teada ehk veel piisavalt, on ometi kindel, et koos
vanematelt paritud geneetilise pagasiga paneb just siinnijargne keskkond paika 16viosa isiku sotsiaal-
demograafilistest tunnustest ja médrab selle kaudu kuuluvuse kindla rahva ehk oskuskeeles
véljendudes geodemograafilise siisteemi hulka [Pavlik, Hampl 1976].
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Kui elukohamaa vahetub, tuleb inimesel 1dbi teha uus adapteerumisprotsess ehk teistkordne
sotsialiseerumine uude geodemograafilisse kooslusse. Uksikisikuna ja teatud kitsamaid aspekte
silmas pidades vdib mdni inimene ldbida teisese adapteerumise suhteliselt kiiresti, rahvastikurithma
kui terviku jaoks pole kdnealune protsess aga iihe inimpolve viltel kuidagi voimalik. Viga
mitmekesise suhetekompleksi ja pdlvkondade jérjepidevuse tottu kulub selleks mitte vihem kui
kolme pdlvkonna pikkune ajavahemik, mille jooksul toimub vanematekodust ja timbritsevast
sotsiaalkeskkonnast ldhtuvate mdjustuste samm-sammuline iihtlustumine, mitmesuguste isiku jaoks
oluliste suhtevOrgustike raskuspunkti ruumiline timberpaiknemine, samuti keeleline, kultuuriline ja
sotsiaalne liilitumine asukohamaa ruumilistesse struktuuridesse jms.

Kui uue asukohamaa keskkond juhtub tunduvalt erinema siinnimaale iseloomulikust vdi pole
selle sotsialiseeriv moju piisavalt intensiivne, v0ib asjaomane protsess — pdlistumine ehk moodsa
terminiga l1d0imumine — nduda rohkem aega kui kolm podlvkonda. Igatahes kuulub isik uuel
asukohamaal konealuse protsessi viltel sisserdnnanute ehk immigrantide hulka, milline rahvastikuosa
nii sotsiaaldemograafilise struktuuri kui rahvastikuprotsesside seisukohalt erineb vdhemal v&i
suuremal madral pdlisrahvastikust. Pikemas ajaperspektiivis kujutab vilisparitolu rahvastik, kelle
hulgas pdlistumisprotsessi vaatenurgast on mdistlik eristada vélissiindinuid ning nende teist (ja
olemasolul kolmandat) polvkonda, endast normaalse arengu korral siiski modduvat néhtust — aja
jooksul ta kas polistub voi lahkub.

Uldteada tdsiasjana on Eesti vilispéritolu rahvastiku kujunemine ning kiire kasv arvukaks
rahvastikuriihmaks olnud seotud NLiidu territooriumilt, eeskdtt Venemaa Euroopa-osast lahtunud
immigratsiooniga Teise maailmasdja geopoliitilise pdorde jérel. Vahest on vihem teada nimetatud
protsessi rahvastikuarenguline tagapohi. Nagu eespool pdgusalt viidatud, jargneb rdndearengu
klassikalise skeemi kohaselt demograafilise iilemineku kéivitumisele paari kiimnendi pikkuse
ajanihkega rahvaarvu jarsu kasvu toimel randepotentsiaali kuhjumine, mis realiseerub linnastumises,
viljardndes ning — madala asustustiheduse vOi asustamata territooriumide olemasolul — ka
sisekolonisatsioonis. Rahvastikuarengu pioneerriikide hulka kuuluvas Eestis leidis taoline
riandepotentsiaali kumuleerumine aset XIX sajandi teisel poolel ning mitme asjaolu koosmojul
realiseerus see valdavalt idasuunalises, tolleacgse Vene Impeeriumi aladele suundunud véljardndes.
Koige arvukamad rindevood olid seejuures suunatud Eesti ldhialadele: Peterburi linna, Ingerimaale ja
Pihkva kubermangu [Pullat 1981; Arens 1994 jt]. Sajandivahetuseks oli eesti asunduste geograafia
laienenud, paljus Vene riigi d4realade koloniseerimist soosiva poliitika toel, ning eestlasi vdis leida
Kaug-Idas, Siberis, Kaukaasias, Krimmis, Volga jogikonnas jm [Pallo 1897; Nigol 1918; Korb,
Peebo 1995; Korb 1999]. Euroopa mastaabis voib eestlaste véljarinnet pidada silmatorkavalt
intensiivseks, hinnangute kohaselt ulatus véljaspool rahvusruumi, mujal Vene impeeriumi maa-alal
elavate eestlaste arv ligikaudu 200 tuhandeni, mis moodustas ligikaudu 15-17 protsenti Esimese
maailmasoja eelsest eestlaste koguarvust [Katus 1990].

Moodunud aastasaja keskpaigas oli olukord juba teine ning rahvastikuarengu seaduspérane
kulg poOdras ridndevahetuse suuna eelnenud kiimnenditega vdrreldes vastupidiseks. Varase
demograafilise {ilemineku tottu oli Eesti selleks ajaks oma viljardndepotentsiaali ammendanud ning
juba 1930 aastatel vois tdheldada esimesi mairke algavast sisserdndest. Seevastu Venemaal
rdndepotentsiaali korgpunkti sdjajirgsetel aastatel just saabus [Vishnevski, Volkov 1983; Andreev,
Darski, Harkova 1998]. Réndepotentsiaali kdrgtase Venemaal ja teistes slaavi vabariikides langes
parasjagu kokku Baltimaade annekteerimisega ning uus geopoliitiline olukord 16i soodsad tingimused
selle potentsiaali realiseerumiseks uute lddnekolooniate suunas. Protsessi tugevdas rdnde ldhte- ja
sihtpiirkonna rahvaarvu kahe suurusjiarguni ulatuv erisus, aga ka suur rahvastikukadu nii Eestis kui
Saaremaal soOja- ja sellele jargnenud sotsiaalse imberkorralduse kdigus, samuti Eestit Venemaast
lahutava riigipiiri de facto dralangemine ning riiklikul tasandil viljeldud venestamispoliitika.

Objektiivsete ja subjektiivsete, st ihiskonna enda poolt vaartustatud ja esiletostetud tegurite
kokkulangemise tulemuseks oli iiliarvuka vélispéritolu rahvastiku kujunemine Eestis, milline asjaolu
touseb teiste sarnase demograafilise arengujarguga Euroopa riikide taustal jGuliselt esile, kuigi
tegemist on samuti tuntud immigratsioonimaadega. Késitlusperioodi 16petava rahvaloenduse kohaselt
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moodustasid vilisstindinud 26 protsenti Eesti kogurahvastikust, koos teise pdlvkonnaga ulatub
vélisparitolu rahvastiku osakaal koguni kahe viiendikuni [Katus, Puur, Sakkeus 2002]. Konealused
suhtarvud on Euroopa maade hulgas Luksemburgi jarel rekordilised, iihtlasi kdrgeimad ka endise
NLiidu riikide seas [Council of FEurope 2002]. Lisades sellele sisserdnnanud rahvastiku
laiaulatuslikust péritoluareaalist tuleneva seesmise heterogeensuse, nimetatud rahvastikuosa
ebaiihtlase ruumilise paigutuse ning okupatsiooniseisundist tingitud Eesti poliskeskkonna
ndrgestatuse, saab selgeks vélispéritolu rahvastikuga seotud probleemipuntra keerukus ning kiiretele
lahendustele rajatud lootuste naiivsus.

Kéesoleva kogumiku arvtabelites on

Riigisiindinud rahvastik rahvastiku pdlisust késitletud riigisiindinu ja
Saaremaa 1989

vilissiindinu tunnuse kaudu, mis kitkeb esimese

pOlve sisserdndajaid. Eesti iildtaustal on

Saaremaa omapéraks olnud muidugi

sisserdnnanute tagasihoidlik esindatus

rahvastikupildis: késitlusperioodi 106pul piirdus

nende osakaal 6.6 protsendiga, absoluutarvuliselt

leidus vilissiindinuid maakonnas kahe ja poole

osakaal, % tuhande jagu. Saaremaal nagu ka suhtarvuliselt

| < veelgi viiksema vilissiindinute hulga poolest

[ 9004 teada Hiiumaal vajutas kdnealusele

r-c [ o5 rahvastikuosale pitseri militaarne taust, mis

' H.. avaldub kovasti meeste kasuks olevas soosuhtes,

;" kirevas paritolugeograafias, omalaadses

ruumilises paigutuses jms. Nonda asus suurem

@ osa sisserdnnanuist mitte Kuressaares vaid

valdades, mis on risti vastupidine

immigrantrahvastiku tavapédrasest mallist. Suhtvéljenduses oli sisserfinnanute osakaal suurim

Kihelkonna (18.5 protsenti) ja Kairla vallas (16.5 protsenti) ning saare keskmisest korgemat

vilisslindinute kontsentratsiooni vdis tdheldada samuti Muhus, Mustjalas ja Salmes. Teisalt olid

Kuressaare, Laimjala, Liimanda ning Pihtla nii sGjavdest kui muust vélispdritolu rahvastikust

sisuliselt puutumata, neis valdades piirdus sisserdnnanute suhtarv {ihe-kahe protsendiga. Uleriigilises

omavalitsuste pingereas mahtusid neist neljast ettepoole vaid Piihalepa Hiiumaal ning Kihnu.

Arusaadavalt oleks militaarrahvastiku osas sisutu asetada kiisimust pdlistumisest, mida muuhulgas

kinnitab selle rahvastikuosa pea tdielik lahkumine. Aastatuhande vahetusel elas Saaremaal kokku alla

kaheksasaja vilissiindinu, nendest ligikaudu pool pealegi polisrahvastiku hulka kuuluvad
mujalsiindinud eestlased.

Pdolisusele lisaks mdodab rahvastiku siinni- ja elukoha seost ka paiksustunnus. Kuivord enamus
inimesi on oma elu jooksul mingil pohjusel ikka elukohta vahetanud, moodustavad lihes ja samas
paigas stlinnist saati elanud inimesed tavaliselt vihemuse. Vanusrithmiti on slinnipaikseid tiiiipiliselt
kdige vahem 20-30 aastaste hulgas, keda iseloomustab suhteliselt korge rdndeaktiivsus Opingute,
peremoodustuse, tdootsingute ning muude asjaolude tottu. Vanemate earithmade siinnipaiksus
suureneb, peegeldades rahvastiku ruumilise litkumuse polvkondlikku kasvutrendi, aga ka naasevrande
moju. Kuivord polvkonnapaiksus eeldab pikemaajalist asumist véljaspool siinnikohta, saab
asjaomane rahvastikurithm kujuneda eelkdige kesk- ja vanemaealises rahvastikus, liihipaiksete
kontsentratsioon seevastu on aga tiilipiliselt suurim nooremaealiste hulgas, kus asjaomane rithm
moodustab selge enamuse. Riigi keskmise taustal paistab Saaremaa rahvastiku paiksuskoostis silma
eeskdtt korge silinnipaiksete ning madala pdlvkonnapaiksete osakaalu poolest. Kogurahvastikus
moodustasid siinnipaiksed absoluutarvulise enamuse (54 protsenti), suhtarvuliselt on siinnipaikse
rahvastiku osakaal veidi korgem vaid VoOrumaal. Maarahvastikku eraldi késitledes aga edestab
Saaremaa rahvastik nimetatud néditarvu poolest ka Vorumaad. Konealused maakonnad olid
késitlusperioodi 1opul {ihtlasi ainsateks, kus siinnipaikne rahvastik iiletas pdlvkonna- ja lithipaikse
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rahvastiku koosvOetuna. Saarerahva tihe seos Rahvastiku paiksus
kodupaigaga  aitab  seletada  Saaremaal Saaremaa 1989
inimestevahelises suhtluses valitsevat ja ning
mandrilt tulijale selgesti silma hakkavat 100
ohkkonda, mis paljudes teistes paikades on
tthiskonna tombetuules haihtunud. Nonda on
sellel nédhtusel rahvastikuteaduslikult mdodetav
alus.

Ootuspéraselt on silinnipaiksete suhtarv
Kuressaares maakonna keskmisest madalam,
piirdudes 43 protsendiga. Rahvaarvu suhteliselt
kiire kasvu peegeldusena ulatus liihipaiksete arv
kahe viiendiku ldhedale ning pdlvkonnapaiksed _— . _ —
moodustasid linnarahvast viiendiku. Taolise "Tunm‘r’a'kn‘e ‘r e ?luh‘.pmk‘ne |
iildproportsiooni juures tuleb muidugi arvestada 003 10152023 30 35 40 4550556065 70 T 80 8
paiksuskoostise tugevaid pdlvkondlikke erisusi.

Nonda oli enne Teist maailmasdda siindinud kohortides koige tagasihoidlikuma esindatusega
pOlvkonnapaikne rahvastikuriihm. Samuti on oluline tddeda, et valdav enamik Kuressaarde elama
asunuist périneb Saaremaa valdadest. Maahaldusiiksust3St VBHHR siirkimist siinn
eriti kdrge suhtarv Laimjala ja Muhu vallas, kus asjao 7 7
Nimetatust veel kdrgemat siinnipaiksuse mééra voib o
Peipsiddre, Meremie ning Raja). Saaremaa teistes valda
70 protsendi vahemikus, keskmisest tublisti magla
(stinnipaikseid 41 protsenti), Kérlas (37 protsenti) ja
pohjuseks muidugi saare polisrahva lahkumine sojakegr
osakaalu f{ileriigilise teeninduspiirkonnaga hooldekod
Ulejésnud paiksusriihmadest omavad suuremat kaaly, 1
esindatust voib Saaremaa valdades iisna iihtlaselt mad

vastav SuhtarV kumnendlkunl B siinnipaikne | pdlvkonnapaikne  lithipaikne
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1.6. Rahvastiku vananemine

Stindimus, suremus ja rdnne kujundavad koostoimes rahvastiku vanuskoostise, mis modernse
taastetiilibi puhul akumuleerib vahemalt seitsme-kaheksa eelneva aastakiimne arengu. Siindimustase
madrab terveks inimeaks ette jérjestikuste kohortide omavahelised proportsioonid, mida saab
markimisvadrselt mojutada liksnes sdda voi muu ileiildine katastroof. Niisuguse jarjepidevuse tottu
avaldavad néiteks tinased protsessid Saaremaa rahvastikuarengule otsest mdju veel sajandi
16pupoolel. Olgugi sotsiaalprotsessidega vorreldes téhelepanuvidirivalt inertne, muutub pikemas
ajaraamis siiski ka rahvastiku vanuskoostis. Koostise teisenemine allub seejuures kindlatele
seadusparasustele, mille toime osutub aga pohjus-tagajirje ajalise lahutatuse tottu monikord raskesti
hoomatavaks.

Vanuskoostise poordumatu teisenemine, mida tuntakse rahvastikuvananemisena, seondub
demograafilise iilemineku ja modernse taastetiilibi kinnistumisega. Selle protsessi kéigus saab
pohimdGtteliselt uue ilme laste, tdiskasvanute ning vanavanemate vahekord, mistottu kvantitatiivselt
voib protsessi médratleda vanurrahvastiku, tavapéraselt 60- voi 65-aastaste ja eakamate osakaalu ning
keskmise rahvastikuvanuse suurenemise kaudu. Kuivord peremoodustus, Opingud, td0,
pensionilesiirdumine, sotsiaalne toetarve, laiemalt vottes inimese sotsiaalne roll ja koht iihiskonnas
tervikuna on kindlas vanussoltuvuses, omandab rahvastiku vanuskoostis ja selle muutus
puhtdemograafilisest hoopis laiema tdhenduse. Uhiskonna edukiigu tihelepanuviirse ilminguna loob
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kaasaegsele rahvastikutaastele vastav vanusjaotus ning individuaalse elutsiikli raamide avardumine
uusi voimalusi, teisalt tekitab seesama jaotus ka tundmatuid asetusi, mille kdsitlemiseks tihiskonnal
varasem kogemus puudub. Utlematagi on selge, et vananemisprotsessi siivenedes tirkab vajadus
omada kindlasihilist iihiskonnapoliitikat, mis aitaks erinevaid eluvaldkondi kohandada
rahvastikuarengu uue tasakaaluga [Katus et al 1999].

Eestis ulatub rahvastikuvananemise algus tagasi XIX sajandi keskpaika, mil siindimus ja
suremus, alguses pikkamoodda ja siis kiirenevas tempos, kahanema hakkasid. Demograafilise
tilemineku varase ajastuse tottu toimusid kiillalt suured muutused rahvastiku vanusjaotuses juba
ileméodunud sajandi 18pupoolel ning moddunud sajandi alguskiimnenditel [Katus 1997b].
Maakondlikus 16ikes on protsessi kulg jdlgitav alates 1881 aasta rahvaloendusest ning Saaremaal
moodustas eakas rahvastik (60+) tollal iiheksa protsenti kogurahvastikust. Vananemiseprotsessi
tempolt edestas Saaremaa tollal pisut Eesti keskmist, mida hoidsid tagasi demograafilise iilemineku
monevorra hilisema ajastusega Viru-, Voru- ja Petserimaa. Kahe maailmasdja vahelisel iseseisvusajal
vOib Saaremaa rahvastikku pidada Eesti iildtaustal suhteliselt eakaks — 1922 aasta rahvaloendus
nditas vanurrahvastiku (60+) suhtarvuks maakonnas 13.2 protsenti. Saaremaast jdid konealuse
nditarvu poolest ettepoole modernse rahvastikutaaste pioneerpiirkonnana tuntud Viljandimaa, samuti
Ladne- ja Parnumaa. Teise Eesti Vabariigis toimunud rahvaloenduse ajaks (1934) oli niitaja
kasvanud 14.7 protsendini ning jargnenud aastate viltel vananemistrend jéatkus.

Esimene sdjajiargne rahvaloendus (1959) fikseeris vanuriosakaalu Saaremaa rahvastikus 19.0
protsenti. Riigikeskmiste vananemisnditajate taustal, mis suurearvulise sisserinde toimel 1940 ja
1950 aastatel koguni tagurpidi liikusid, oli Saaremaal ikka tegemist kasvuga sdjaeelse tasemega
vorreldes. Eakate suhtarvu jarjepidev tous kestis 1960 aastate 16puni ning iihtlusarvutatud aegrea
kohaselt saavutas vanurrahvastiku osakaal maksimumi 1970 aastate algul. Vanuriosakaal tousis sel
perioodil 22 protsendini [EKDK/EKMI 1994a; 1994b]. Huvitav on mérkida, et iihtlasi toimus laste ja
vanurite arvulise suhte podrdumine viimase rilhma kasuks, seda esmakordselt rahvastikuloos.
Osundatud korgpunkti taga oli teadagi demograafilise iilemineku — siinkohal tdpsemini XIX sajandi
16pupoole — siindinud suurearvulise rahvastikupdlvkonna joudmine vanuriikka.

Samal pdhjusel, peegeldades moddunud sajandi paaril alguskiimnendil kiiresti allapoole
suundunud siindimust ning vastavalt siinnipdlvkondade suuruse kahanemist, asendus Saaremaa
rahvastiku vananemistrend 1970 aastate teisel poolel koguni ajutise tagasinoorenemisega. Nii
moodustas 1979 aasta loendusel vanurrahvastik 19.4 protsenti kogurahvastikust, kisitlusperioodi
16puks oli vastav nditarv langenud 18.7 protsendipunktini, mis on {isna ldhedane 1950 aastate
keskpaigas valitsenud demograafilisele seisundile. Absoluutarvult elas 60-aastasi ja vanemaid
Saaremaal {ihtlusarvutusega kaetud perioodi rohkem kui seitse tuhat, neist kolmandik oli tiletanud 75
eluaasta piiri, millisest eariihmast peale sageneb vajadus toimetulekuabi jérele. Laste suhtarv ulatus
samal ajal ligi 24 protsendini ning t6dealiste osakaal peaaegu 58 protsendini. Nii laste kui vanurite
osakaalu poolest iiletas Saaremaa rahvastik riigikeskmist, teisalt oli tdoealiste osakaal maakonnas
madalam kui Eestis keskmiselt. Kuivord siindimus on Saaremaal olnud piisivalt keskmisest kdrgem,
tuleb konealuse asetuse pdhjusi otsida ennekdike viljardndest. Omavahel kombineerudes pohjustas
cakate ja laste iiheaegselt korge osakaal monevorra ebasoodsama iilalpeetavussuhte. Nii tuli
késitlusperioodi 16pul Saaremaal saja tooealise (tinglikult vanusrithm 15-59) kohta keskmiselt 74
vanema- vOi nooremaecalist isikut, vastavaks riigikeskmiseks nditarvuks oli 64 {ilapectavat saja
tooealise kohta.

Juuresolev joonis esitab Saaremaa rahvastiku vanuspuu kasitlusperioodi 10pu seisuga, millel on
kokkuvotlikult kajastatud maakonna demograafilise arengu poordepunktid XX sajandi algusest alates.
Selgelt maérgatava tiihikuna on puu iilaosas ndha Esimese maailmasdja ja VabadussGjaaegne
stindimuse madalseis. Ootuspédraselt jargneb uus liink piiramiidis parasjagu pdlvkonnapikkuse
sammuga, esitades niiviisi varasema tithiku demograafilist kaja. Pealegi aitas seda omajagu
siivendada sattumine Teise maailmasoja jérelaastaile, mil uus vdim leidis osa kohalikku rahvast (ja
muidugi nende jareltulijad) tihiskonda sobimatu olevat. Seda voib pidada iiheks tdendoliseks
pOhjuseks, miks Eesti ei kogenud teiste demograafiliselt vorreldavate riikidega sarnast beebibuumi,
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kuigi sellekohased mérgid olid 1930 aastate 1dpul — ja vene esimese okupatsiooniaasta seisaku jirel
ka sOja-aastatel —, sarnaselt Prantsusmaa, Rootsi ja Shveitsiga kiillalt selgesti ilmnenud [Katus
1997b]. Tunnistusena taastetasemest pisut korgemal pilisinud Saaremaa siindimusest on vanuspuu
keskkohast allapoole pigem laieneva kui kitseneva kujuga. Puu ahenemine kahekiimnenda eluaasta
iimbruses seostub eeskétt dppimisega viljaspool maakonda, mis pikka aega on olnud iiheks oluliseks
kanaliks noorema rahva saarelt lahkumisel

Rahvastiku vanuspuu [Marksoo 2002].

Saaremaa 1989 Vanuspuu iilaosa tugev asiimmeetria viitab
veelkord eluea viga tugevale sooerisusele.
Vastsiindinute hulgas tavapérane poisslaste
ilekaal  asendus juba  kolmekiimnendate
eluaastate alguseks sugupoolte tasakaaluga,
mispeale hakkas samm-sammult siivenema
: vastupidine ~ suhe. = Mairgatavaks ~ muutub
‘ soodisproportsioon juba viiekiimneste hulgas,
— kuuekiimnendate eluaastate 10puks iiletab naiste
‘ ‘ arv meeste oma juba ligi kahekordselt. Sarnaselt
= : Eesti  ildpildile langeb ka  Saaremaal
| — ! meesrahvastiku osakaal vanavanurite hulgas
l ‘ kolmandikuni. Selgepiirilisemalt kui mitmes

. : o teises maakonnas tduseb Saaremaa vanuspuus

esile voorvie kohalolek.

Rahvastikuvananemise maakonnasisese korvutamise tulemusist tuleb eelkdige tddeda linna- ja
maarahvastiku vanuskoostise siistemaatilist erisust késitlusperioodil. Kuivord elukohavahetajate
hulgas domineerivad nooremaealised, tdi urbanisatsiooniprotsessis olulist rolli ménginud sisserdnne
enesega kaasa rahvastiku suhteliselt noorema vanuskoostise Kuressaares ning eakama
maapiirkondades. Nonda andis 1959 aasta rahvaloendus linnarahvastiku vanuriosakaaluks 9.7
protsenti, valdade puhul oli vastav néitaja iile kahe korra korgem (21.9 protsenti). Vaheméarkusena on
huvitav lisada, et taoline asetus moodustas tubli kontrasti sdjaeelsega olukorraga: enne Teist
maailmasdda  iseloomustas eakam rahvastik vastuoksa Kuressaaret, sarnaselt teiste
vihemurbaniseerunud maakondadega [Katus et al 1999]. Sojajargselt kiiresti kasvanud Kuressaare
koondas nooremat rahvastikku eelkdige saare maapiirkondadest, mis kajastubki vananemisnditajate
hiippelises diferentseerumises.

Kuuekiimnendatel ja seitsmekiimnendatel mérkimisvédrne erisus Saaremaa linna- ja
maarahvastiku  vananemisastmes sdilis. Kuressaare siilitas téhelepanuvaérselt noorusliku
vanuskoostise (vanuriosakaal pisut {ile kiimnendiku), valdades moodustasid eakad veerandi
kogurahvastikust. Seitsmekiimnendate teisest poolest alates vOib siiski tédheldada linna- ja
maarahvastiku vananemisnditajate jirkjargulist lihenemist. Uhelt poolt tingis seda varasematel
kiimnenditel linna saabunud rahva joudmine vanemasse ikka, teisalt maarahvastiku samaaegne
noorenemine. Késitlusperioodi 16pul ldhenes eakate suhtarv Kuressaares 14 protsendile, valdades oli
vanuriosakaal keskeltldbi 21.9 protsenti. Eesti maakondade seas oli Saaremaa linnarahvastik
nooruslikkuselt teine-kolmas, edestades sellest vaatenurgast nii Ida-Viru- kui ka Harjumaad.

Vanuriosakaalu teemakaart toob esile rahvastiku vananemisastme kiillalt olulise ebaiihtluse ka
valdade loikes. Kodige korgema vananemisastmega valdadeks on maakonna dérealadel paiknevad
Liimanda ja Muhu, kus vanuriosakaal ulatub 27-28 protsendini. Eesti omavalitsuste jérjestuses vastab
sellele koht teise kiimne 10pus. Keskmisest monevdrra suurem on vastav néitarv ka Laimjalas, Leisis
ja Pihtlas. Kuivord stindimus neis valdades pole olnud teistest kuigivord madalam, tuleb keskmist
edestava vananemisastme pShjust otsida védljardndest, nii Saaremaa teistesse piirkondadesse, eeskitt
Kuressaarde kui ka mandrile. Ootuspéraselt leiab keskmisest noorema rahvastikukoostise
maakonnapealinna timbritsevas samanimelises vallas ning Kihelkonnas, viimases kiill tdnu voorvée
tsiviilsissekirjutuse hankinud isik- ja teeninduskoosseisule. Rannarootslaste lahkumine ja rahvastiku
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jarjepidevuse katkemine seletab Vanurrahvastiku osakaal
vanurrahvastiku  tihelepanuviirselt madalat Saaremaa 1989
osakaalu Ruhnus. Lisateavet piirkondliku
rahvastikuvananemise kohta leiab asjahuviline
Eesti Vanuriuuringu tabelkogumikust [EKDK
1995b].

Mo6dunud kiimnendi
rahvastikumuutustest on Eesti ja ka Saaremaa
vanuskoostisse jatnud koige siigavama jilje

kahtlemata siindimuse #kklangus. Madneti osakaal, %
paradoksaalselt on sellega ldhiperspektiivis | <20
kaasnenud vanuriosakaalu langus, kuid liikudes 7 w0
jérk-jérgult 1dbi tihiskonnastruktuuride, sunnib H..
terav laine polvkondade arvukuses keskmises ja H..

pikas perspektiivis kogu iihiskonda endaga iiha
tosisemalt arvestama.

.
%,

1.7. Rahvus ja keel

Rahvustunnus on maéédratud rahvastiku etnokultuurilise ja iildistavalt kogu vaimuelu kuuluvusega
sarnast identiteeti kandva populatsiooni hulka. Rahvuse méératlemisel iihise kultuuri kaudu tuleb
tdhele panna, et sotsiaalse ndhtusena on kultuur kiillalt keerukas ja mitmeplaaniline, pealegi ajas
muutuv ning seetdttu tdnapéeval sisult hoopis teistsugune kui nditeks sada voi kolmsada aastat tagasi
[Jansen 1999]. Arusaadavalt teeb rahvuse taoline méaaratlus tema teadusliku késitluse ja mdotmise
keerukaks, tuleks ju n-6 objektiivseks hinnanguks koguda 16pmata hulk mitmesugust kultuuri- ja
vaimuelu puudutavat teavet ning see siis sobiva mudeli abil tervikuks tihendada. Siiski pakub rahvuse
iildarusaadavus, ka néiteks kirjaoskamatu inimese seisukohalt, selle iilesande lahendamiseks sootuks
lihtsama viisi — rahvuse defineerimise individuaalse enesemdiratluse kaudu, millist votet ongi
praktikas laialdaselt rakendatud.

Viimastel aastakiimnetel on tousnud jérjest tugevamaks dratundmine, et etnokultuurilise
sideme olemasolul mitme rahvusrilhmaga iiheaegselt pole rahvuse enesemiiratlus enam piisav
mootmisvote. Rahvastikuarengu vaatenurgast on taolise olukorra sagenemist Euroopa rahvaste seas
tinginud eeskitt véljardnde asendumine sisserdndega pérast Teist maailmasdda ning vélispéritolu
rahvastiku kujunemine koigis Eestiga vorreldava demograafilise arenguga maades. Ténapédevastes
oludes on rahvuskuuluvuse moo6tmine vaid ithe tunnuse, individuaalse eneseméidratluse alusel,
leidnud edasiarendamist laiema tunnuskompleksi kaasamise suunas. Euroopa Liidu maades
(tegelikult Euroopa Noukogu kaudu kogu nn Euroopa regioonis) on kasutusel ldhenemisviis, mis
leidis riikide konsensusliku heakskiidu vdhemusrahvuste (1910-1995) ja immigrantrahvastiku (1945-
2000) arengut késitlevate vordlusprojektide raames [Haug, Compton, Courbage 1999-2001;
Courbage, Compton 2002]. See késitlusviis méddrab rahvuse viie liksteist tdiendava tiksiktunnuse abil:
poOlisus ehk isiku ja tema (vana)vanemate siinnimaa, rahvuse individuaalne enesemaéiratlus, emakeel
ja/vdi tavakeel, usukuuluvus ja kodakondsus. Uksteist tdiendades toovad neli esimest tunnust vilja
Euroopa eri maade rahvusrihmade kodige olulisemad tunnusjooned, kodakondsus on vormilis-
juriidilise isikutunnusena lisatud mdne riigi ajalooliselt kujunenud andmekorralduse tottu.

Euroopa Rahvastikukomitee rahvusdefinitsioon toetub selgepiirilisele arusaamale, et oma
ajaloolisel kodumaal elavaid rahvusi — nii enamus- kui vdhemusrahvusi — iseloomustab
mitmepalgeliselt erinev sotsiaaldemograafiline areng, vorreldes tihe vai teise (hilis)rdnde tulemusel
moodustunud rithmaga. Eesti rahvastikuareng, kus emigratsioon asendus valdava immigratsiooniga
juba rohkem kui poole sajandi eest, nduab arusaadavalt tinapdevase rahvuskontseptsiooni
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rakendamist, mille eelduseks on muuhulgas ka kdigi nimetatud viie rahvastikutunnuse registreeritus.
Eesti puhul on nduetekohane teave tdepoolest olemas sdjacelse iseseisvusperioodi, paraku aga mitte
vene aja kohta: sdjajérgselt jdi asjakohasest tunnuskomplektist ainsana ldbivalt kasutusele
enesemaédratlus, osaliselt fikseeriti ka emakeel. Siinnikoha (erandiks vahetult enne NLiidu lagunemist
ning seetdttu juba vabamates oludes lébi viidud 1989 aasta rahvaloendus) ja usu kohta teavet ei
kogutud. Kahe Eestis voi ldhiruumis ajaloolist jarjepidevust omava vihemusrahvuse, eestivenelaste ja
ingerlaste kohta tditis poolsajandilise andmetiihiku rahvusvahelisi definitsioone rakendanud Eesti
Polisusuuring [Katus, Puur, Sakkeus 2000]. Kuigi osundatud t66 toi esile markimisvadrse lahknevuse
kahe késitluse vahel, piirdub alljirgnev esitus ainsana piirkondlikult kasutada oleva
enesemadratlusliku informatsiooniga.

Saaremaa on ldbi aegade olnud rahvastiku rahvuskoostiselt iihtsemaid ja eestilikumaid
maakondi. Viimase sOjaeelse loenduse (1934) kohaselt ulatus eestlaste osakaal maakonnas 98.1
protsendini, vdhemusrahvustest oli arvukamate riithmadena esindatud sakslased (400 inimest),
rootslased (306) ja venelased (274). Kdige varvikam ja omapérasem neist rithmadest oli kahtlemata
Ruhnu saare kompaktne rannarootslaste kogukond, kelle asustuslugu saarel ulatub vihemalt XVI
sajandisse [Blumfeldt 1961; Palli 1996]. Ruhnul moodustasid rootslased pea absoluutse enamuse,
nende ajada oli vallavalitsus, kohalik kooli-, kiriku- ja seltsielu. Huvitav on tddeda, et just kompaktse
asustuse tottu polnud rannarootslastel tarvidust taotleda kultuurautonoomia seaduse poolt ettendhtud
ametlikku vdhemusrahvuse statuuti, kuivord oma hariduslikke ja kultuurilisi eesmérke said nad
teostada sama edukalt kohaliku omavalitsuse kaudu. Kiill 1aks vihemusrahvuse statuuti neil vaja siis,
kui Eesti Vabariik oli de facto lakanud eksisteerimast — asjakohased nimestikud olid aluseks
rannarootslaste lahkumisel emamaale, mis teostus teise vene okupatsiooni kiinnisel 1944. Pérast Teist
maailmasodda jdi Eestisse endise seitsme ja poole tuhande asemel vaid monisada rootslast, suuremas
osas Siberi-vintsutused vOi sunniviisilise védeteenistuse ldbiteinud inimesed, kes teistega koos ei
saanud lahkuda. Kokkuvottes tabas sama saatus sakslasi, kellest suur osa lahkus aastatel 1939-1941
pérast seda, kui Molotov-Ribbentropi pakt oli Eesti NLiidu saagiks midranud. Véheste paigalejaanud
saksa soost isikute kdekdigu eest kandis teise vene okupatsiooni alguses hoolt NKVD.

Rahvastiku rahvuskoostis
Saaremaa 1989

eestlane
93.4 valgevenelane 0.3

soomlane 0.1

. ukrainlane 0.8

,,,,,,,,,,,,,,, mitte-eestlane
— 6.6

Nonda koosnes Saaremaa rahvastik Teise maailmasdja loppedes pea sajaprotsendiliselt
cestlastest. Siiski ei jadnud selline olukord piisima, sest strateegiliselt tdhtsale saarele seadis ennast
jérgnevaks poolsajandiks sisse arvukas vene sdjavégi. Esimesel sdjajirgsel rahvaloendusel (1959)
elas Saaremaal ligi 3800 mitte-eestlast, suhtarvuliselt ulatus nende arv itheksa protsendini maakonna
rahvastikust. Kuivord tsiviilrdnne saarele oli piirirezhiimi tottu rangelt reglementeeritud ning seal
puudus migratsioonipumbana toiminud suurtdostus, koosnes Saaremaa asjaomane rahvastikuosa
valdavalt sQjavéelastest ja nende perelitkmete poolt moodustatud tsiviilgarnisonist. Mitte-eestlaste
arv ja osakaal ongi koikunud paljus vastavalt sellele, kuidas sdjavdeosade isikkoosseisu NLiidu
laénepiiril suurendati voi koondati. Nonda vais iildisele suundumusele vastupidiselt kuuekiimnendatel
aastatel tdheldada koguni Saaremaa mitte-eestlaskonna kahanemist ligi kahe viiendiku vorra.
Kogumiku arvtabelite jérgi oli saarel asuvate mitte-eestlaste koguarv langenud 1970 aastate alguseks
2300 piirimaile. Kuivord samal ajal kahanes ka saare pdlisrahvastiku arv, siis jdi langus
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suhtviljenduses monevdrra tagasihoidlikumaks (5.8 protsenti). Seitsmekiimnendate [6pul ldhenes
mitte-eestlaste arv taas kolmele tuhandele ehk seitsmele ja poolele protsendile, kisitlusperioodi
viimasel kiimnendil asendus tous taas aeglase langusega. 1989 aasta rahvaloendus néitas Saaremaa
mitte-eestlaste arvuks veidi iile kahe ja poole tuhande inimese (6.6 protsenti).

Rahvuskoostise sedavord korge homogeensuse poolest asub Saaremaa muidugi maakondade
pingerea eesotsas, pisut suurem on eestlaste suhtarv vaid naabersaarel Hiiumaal. Sarnaselt
riigikeskmisele moodustasid ka Saaremaal eestlaste jdrel arvukaima riihma venelased —
kogurahvastikust 2.6 protsenti — mitte-eestlaste koguarvust langes nende arvele pea kolm
neljandikku. Venelastele jérgnesid suuruselt ukrainlased (0.8 protsenti) ja valgevenelased (0.3
protsenti). Muude rahvuste suhtarv koosvdetuna piirdus 0.6 protsendiga, iiksiklasi arvestades oli
saarel esindatud iile kolmekiimne rahvakillu. Tuleb muidugi lisada, et vene sojavie lahkumise jérel
on Saaremaa rahvuskoostis veel tublisti eestilikumaks muutunud ning eestlaste suhtarv joudis
peaaegu Teise maailmasdja eelse tasemeni, millist olukorda viimaste aastate jooksul on pdhjanaabrid
pliidnud uuesti mitmekesistada. Sedalaadi teisenemiste iiksikasjalik kdsitlemine on juba mone teise
raamatu aines.

Mitte-eestlaste vanuskoostis reedab samuti Rahvastiku soorahvuskoostis
rithma sisseréndelist péritolu — nagu mujalgi, oli Saaremaa 1989
mitte-eestlastele  tunnuslik  tugev  ebaiihtlus

lihestikuste polvkondade suuruses ning mdistagi s _ I\
sellest johtuv rahvastikutaaste ebastabiilsus. 7 7 i

. . - 70 N
Sellele lisab omapdra tugev militaarne ¢ | AN
komponent, mis vanuspuul avaldub kaugele vélja % K%
ulatuva “oksana” ajateenistusealiste meeste kohal 50 NN
ja lletab samaealiste naiste arvu seitsmekordselt. jf) i \\\%%\\‘
Piirkondlikus 1dikes juhatab see iihtlasi kitte 35 - R
vene sdjavieosade paiknemise maakonnas: eks . | &‘&\\\ \\\\\\\)g
sel pohjusel rahvastiku vanuskoostise andmed 20 N AR N
tollal salastatud olidki. Loendusandmete kohaselt lz ] N m%
tousevad vOOrvde peamiste asupaikadena esile Z: mitte-em
Kihelkonna, Kérla, Muhu, Mustjala, Poide ja i . ' : ; B

Salme wvallad. Mitme valla meesrahvastiku
ajateenistusealises rithmas moodustasid mitte-eestlased enamuse.

Enesemairatluse korval teiseks tdhtsaks, Eesti oludes aga voib-olla koguni peamiseks
rahvastiku rahvuskoostist iseloomustavaks tunnuseks on emakeel. Kisitlusperioodi 16pul oli eesti
keel emakeeleks 93.5 protsendile saaremaalastele, eesti rahvuse korval oli eesti keel saanud
emakeeleks ka sajakonnale mitte-cestlasele. Vene keel oli emakeeleks 5.6 protsendile ehk
absoluutarvuliselt veidi rohkem kui kahele tuhandele inimesele, mis on maakonnas elavate venelaste
arvust enam kui kolmesaja vorra suurem. Mond muud keelt nimetas emakeelena kokku vaid kolmsada
isikut ehk kdigest sajandik elanikkonnast ning rahvastikupildi seisukohalt voib sellist arvu
marginaalseks hinnata.

Uhiskonna sidususe seisukohalt vidrib kindlasti omaette téhelepanu rahvastiku eesti keele
oskus, mis lisaks emakeelele votab arvesse ka mone teise keele valdamist. Sel puhul on moistlik jitta
vaatluse alt vilja eestlased, kelle suhtarv maakonniti varieerub, ning keskenduda teistele
rahvusriihmadele. Saaremaa mitte-cestlaste eesti keele oskust tuleb hinnata erakordselt kehvaks,
késitlusperioodi 16pul arvas end eesti keelt oskavat vaid 15 protsenti mitte-eestlastest. Kehvusastmelt
on asjaomane nditaja vorreldav Harjumaa ja Tallinnaga, veel kehvemat seisu v3is kohata vaid Ida-
Virumaal. Muidugi peegeldab see iihelt poolt vene keelele loodud soodusasendit NLiidus, kuid teisalt
ilmneb kehvas keeleoskuses ka késitlusalustes maakondades paiknenud militaarrahvastiku omapira,
kelle saatuseks oli teenistuskdigu viltel perioodiliselt korduv imberpaiknemine Sahhalinist, olgu
Oeldud siis Saaremaani. Arusaadavalt ei soosinud taoline olukord mingil viisil kohaliku keele
Oppimist. Ainsa erandi saarel esindatud rahvakildude seas moodustas paarikiimnest inimesest
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koosnev litlaste riihm, kellest neli viiendikku valdas eesti keelt. Kogumiku arvandmete tdlgendamisel
tuleb siiski meeles pidada, et loendus tundis huvi iiksnes kahe kdige paremini osatava ndukogurahva
keele vastu, eesti keele oskamine néiteks kolmanda keelena ei ole seetdttu kajastatud.

Piirkondlikult pole mitte-cestlased rahvuse ega keele jargi jaotunud iihtlaselt. Saaremaal voib
mitte-eestlaste suurimat suhtarvu huvitaval kombel tdheldada mitte maakonnapealinnas Kuressaares
(7.2 protsenti), vaid saare lddnecosas paiknenud ning selle tottu terast piirivalvamist néudnud
Kihelkonna (22.0) ja Kérla vallas (18.4), samuti Muhus (7.3), Mustjalas (12.0) ning Salmel (10.5).
Samal ajal on pea sajaprotsendiliselt eestiliku ilme siilitanud Laimjala, Liimanda, Kuressaare ja
Pihtla, koigis neis valdades iiletas eestlaste suhtarv 99 protsendi tasemel. Huvitav on maérkida, et
Liimanda oma 99.8 protsendiga asus iihtlasi vastava iileriigilise pingerea eesotsas: valla ligi tuhande
elaniku hulgas leidus parasjagu kaks mitte-eesti rahvusest isikut. Teisalt on see aga ka tunnistuseks
Eesti rahvastikupildi kirevusest: etnilisest mitmekesisuse hiippelisest tGusust pole tdiesti puudutamata
jaanud mitte likski omavalitsus, ka mitte meretagused Saare- ja Hiiumaa vallad.

Rahvuskoostise homogeensuse kdrval véirib kindlasti omaette tdhelepanu Saaremaa rahvastiku
kirjum usuline taust mitme teise Eesti maakonnaga vorreldes. Nimelt kogus XIX sajandil just
Saaremaa rahvastiku seas kiillalt suure populaarsuse digeusku iileminek ning intensiivse usuvahetuse
tulemusena maéératles 1920-1930 aastatel ligi kaks viiendikku saarlastest end ortodoksse
oigeusklikuna. Piirkondlikult oli apostlik digeusk eriti levinud maakonna idapoolsetes valdades —
oigeusklikud olid iilekaalus tollastes Muhu, Maasi, Uuemdisa, Laimjala, Leisi ja Pdrsama vallas.
Sodadevahelisel ajal suurendas usulist kirevust luterlike usulahkude (baptistid, evangelistid,
metodistid jt) poolehoidjate arvu hiippeline suurenemine. Kuigi hilisem vene voim piilidis rahvast
usust igati voorutada, on Saaremaa rahvastiku usukoostise teatav omapara jélgitav tdnaseni.

1.8. Haridus

Rahvastiku sotsiaalse palge iseloomustamisel on asendamatuks tunnuseks haridus, konekas tihtviisi
nii rahulikumal kui murrangulisel ajajargul, mil enamikust teistest stratifikatsiooninditajatest on vihe
abi. Lisaks osalemisvéimalusele erinevatel ameti- ja tegevusaladel kujundab haridus inimese huve,
vajadusi ja véadrtushinnanguid, tegelikult ju suuremat osa pohimdttelist laadi sotsiaalseid valikuid.
Labi aegade on haridus eesti rahva silmis olnud téhtsaks iihiskondliku edenemise moddupuuks, mis
ndib uuesti olevat oma vahepeal devalveerunud tdhendust taastamas. Teisalt kajastab rahvastiku
hariduskoostis akumuleeritud inimkapitali, millest soltub piirkondliku arengu, eelkdige tina aktuaalse
majandussiirde edukus.

Rahvastiku hariduskoostise tldistamiseks kasutatakse niilidisajal haridustaset, mis esitab
kokkuvotlikult Spingute tulemuse ning jérgib oma loogikas liitkumist madalamalt kooliastmelt
kdrgema suunas. Nelja kogumikus esindatud rahvaloenduse andmeid vorreldes ilmneb haridustaseme
pikaajaline tdusutrend ka Saaremaa rahvastikus. Tdnapdeva mdddupuuga vottes fikseeris esimene
sojajargne loendus (1959) Kkiillalt tagasihoidliku haridusseisundi: keskhariduse omandanud
rahvastikuosa piirdus maakonnas napi seitsme protsendiga, korgkooli 1opetanute suhtarv oli sellest
peaaegu kiimme korda madalam (0.8 protsenti). Omajagu oli haritlaste vihesusele kaasa aidanud ka
vOimupoolsete repressioonide koondumine just enamkoolitatud ning seeldbi eneseteadlikumale
rahvastikuosale [Katus, Puur, P6ldma 2002]. Kolme jdrgneva aastakiimnega suurenes korgharitute
osakaal ligi seitse korda, késitlusperioodi 10pul elas Saaremaal iile 2200 korgkooli 16petanu.

Mitte oluliselt vdiksem, ligi viiekordne, on olnud ka iihes voi teises vormis keskhariduse
omandanute suhtarvu tdus, absoluutarvult wulatus nii keskerioppeasutuse I0petanute kui
iildkeskharidusega rahvastik iile viie tuhande. Tuleb siiski tdhele panna, et haridustaseme pikka aega
kestnud tdusule vaatamata oli késitlusperioodi 16pul kdige arvukamaks, ehkki joudsalt taanduvaks
riihmaks Saaremaal endiselt alg- ja pdhiharidusega rahvastik, kes moodustas maakonna
kogurahvastikust poole. Samaks ajaks oli sisuliselt 1dpule joudmas alghariduseta rahvastikuriihma
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enam kui sajandipikkune vdhenemistrend ning tina koosneb see rilhm pea tdielikult koolieelikutest
ning algkoolidpilastest.

Eesti maakondade hulgas tuleb Saaremaa rahvastiku haridustaset hinnata keskmiseks voi
madalapoolseks, sdltuvalt kooliastmest. Kdrgharidusrahvastiku osakaalult hoidis maakond oma 5.7
protsendiga kuuendat positsiooni Pdrnumaa jirel ning Viljandimaa ees. Keskharitute suhtarvu poolest
(32.1 protsenti) kuulus Saaremaale aga PSlva- ja Hiiumaa jarel iiks viimastest positsioonidest. Siiski
tuleb selle pingerea juures arvestada, et Harju- ja Tartumaad korvale jittes on maakonnavahelised
hariduserisused lpris tagasihoidlikud, eriti vorreldes maakonnasisese diferentsatsiooniga. Samuti
tasub haridustaseme analiiiisil meeles pidada, et kogumiku késitlusperioodil ldksid paljud saare
noored mandrile haridust ndutama ega podrdunud pérast Opingute 16petamist enam kodusaarele
tagasi. Teisisdnu on siinnipdraste saarlaste haridustase kindlasti hoopis kdrgem kui maakonnas elaval
rahvastikul. Saaremaa rahvastiku haridustaseme kujunemisest ning selle muutusmehhanismist
ettekujutuse saamiseks on mdistlik tdiendada osundatud iildpilti pdlvkondliku vaatenurgaga, mis teeb
maakonna haridusarengu jilgitavaks XX sajandi alguskiimnenditest saadik. Kohortperspektiivi
rakendamiseks tuleb vaid joonise vanusskaala
asendada mdttes siinnipdlvkonnaga. Rahvastiku haridus

Koige eakamate andmestikuga hdlmatud Saaremaa 1989
stinnikohortide kooliiga langeb kokku el vt %
kohustusliku alghariduse sisseseadmise
10ppjarguga. XX sajandi algusaastatel siindinud 77ZZ7Z
saarlastest jdi algharidus omandamata ligikaudu % - 777 1 %
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seitsmendikul. Oluline on tdhele panna, et Z?
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asjaomasest rahvastikurithmast oli 1dbinud osalise 40 % B Lorgharidus
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kohortide haridustee langes Eesti iseseisvusaega
ja nonda peegeldab muutus ulatuslikku t66d iihtluskooli pShimottest ldhtuva hariduskorralduse
iilesehitamisel, koolivorgu véljaarendamisel ning koolikohustuse maksmapanekul. Siinkohal ei tohi
unustada ka tasemeriihmade piires toimunud arenguid, mille tdhendus vois kohati olla suuremgi kui
alg-, kesk- ja korghariduse proportsioonide muutusel. Olgu siinkohal viidatud kasvdi 1920 aastal
vastuvoetud kooliseadusele, mis sétestas algselt kahe vodrkeele, ajaloo, maateaduse jm eriainete
Opetamist algkoolis [Pdld 1926]. Kolmekiimnendate aastate alguseks joudis Eestis 16pule iileminek
nelja-aastaselt kuueaastasele algkoolile, mida sisu poolest voib pidada iisna vorreldavaks hilisema
pohiharidusega. Andmekorralduse vaatevinklist rShutab haridustunnuse vormilise ja sisulise kiilje
potentsiaalne lahknevus taas tihtlusarvutuste tarvidust pikemaajaliste trendide kédsitluseeldusena.

Haridusarengu jérgmisel etapil touseb kesksena esile alg- ja keskhariduse vahekorra
teisenemine. XX sajandi esimestes stinnikohortides piirdus iiht voi teist teed kaudu keskhariduseni
joudnute suhtarv kolme-nelja protsendiga, vastavast riigikeskmisest jédi see Saaremaal tublisti
madalamaks. Keskharitute proportsioon hakkas kiiresti suurenema pédrast Esimest maailmasoda
stindinud polvkondades, arvulise tilekaalu ehk viiekiimne protsendi piirini joudis keskharidus 1940
aastate teise poole kohortides, kelle keskkooliiga langes pohiliselt 1960 aastatesse. Polvkondliku
teabe valgusel joudis ka Saaremaa vormiliselt tdieliku keskhariduse eesmairgile suhteliselt 1ahedale —
nooremates andmestikuga hélmatud kohortides 80-85 protsendini. Hoopis iseasi on muidugi see, et
taolise eesmargi saavutamine toimus keskkoolist saadud teadmiste kvaliteedi languse ja keskhariduse
seesmise ebaiihtluse tousu hinnaga [Heleméae, Saar, Voormann 2000]. Teisest vaatenurgast voib seda
muutust iseloomustada ka keskhariduse eesmérgi teisenemisena: varem polnud keskkooliharidus

alghariduseta
7 algharidus
7 keskharidus

% keskeriharidus
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vanus
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védrtustatud mitte niivord omaette eesmérgina kui haridusredeli kdrgemate astmeteni viiva tee
tarviliku vaheetapina.

Korghariduse omandanud rahvastiku suhtarv jérgib iildjoontes keskhariduse trendisuunda.
Korgharitute osakaalu kiireim tous leidis Saaremaal aset 1930 ja 1940 aastate siinnikohortides, kelle
haridustee lopetamine langes kahte esimesse sdjajirgsesse kiimnendisse. Neis pdlvkondades
korghariduse osakaal mitmekordistus: paarilt protsendilt alates ja neljakiimnendate alguse
siinnikohortides juba kiimnendiku piiri iiletades. Uleriigiliselt jirgnes sellele kdrgharitud
poOlvkonnaosa juurdekasvu suhteliselt jarsk aeglustumine. Plaanimajanduse tingimustes oli taoline
olukord médratud korgkooli vastuvdtuga, mis jii ithiskonna- ja majandusarengu iildise stagnatsiooni
kajastusena késitlusperioodi kahel viimasel kiimnendil praktiliselt muutumatuks. Esmapilgul paistab
Saaremaa puhul taoline seisakutendents olevat keskmisest ndrgemini avaldunud —
kdrgharidusrahvastiku suhtarvu tous jétkus iisna hoogsalt ning kasitlusperioodi 16puks kdrgkoolieast
vilja joudnud kohortides joudis vastav niitaja riigikeskmisele tisna ldhedale —, kuid asjaolude ldhem
uurimine tuvastas selles voorvée kohalolekust tekitatud andmemoonutuse.

Mo6ddunud  kiimnendil on haridusstatistika ndidanud korgharidusdpingutega hdlmatud
rahvastikuosa hiippelist tdusu, aga uuema aja arvniitajatest tuleb enne tipsemate jarelduste tegemist
kdrvaldada endiste kutsedppeasutuste kdrgkooliks timberliigitamise l4bi tekkinud vorreldamatus.
Siiski voimaldab iilalkirjeldatud polvkonnaerisus méérata haridustaseme muutuse iildsuuna paariks
lahemaks aastakiimneks: eakamate pdlvkondade taandumise ning uute pealekasvamise najal tduseb
Saaremaa rahvastiku haridustase koigist muudest asjaoludest olenemata. Kohordivoo mojul on
korgharidusrahvastiku suhtarv kerkinud seitsme ja poole protsendini ning keskharidust omas
aastatuhande vahetusel 45 protsenti saarlastest [ESA 2001-2002].

Soolises plaanis toob kohortandmestik omaette suundumusena esile kesk- ja korghariduse
naisestumise ka Saaremaal. Kuni 1920-1930 aastate siinnipdlvkondadeni edestasid mehed kdrgematel
haridusastmetel naisi mitmekordselt, seejirel vahekord aga muutus ning sealtpeale tuleb hariduslikult
tugevamaks sugupooleks pidada hoopis naisi. Sooerisuse podrdumise pShjusena on vahel osutatud
sotsialistlikule majanduskorraldusele, mis korgkvalifitseeritud t66d eriti ei vairtustanud, samuti
haridussiisteemi tiitarlapsi soosinud joontele. Rahvastikuperspektiivis keskendub taoline seletus n-6
vahendavate tegurite otsimisele, samal ajal kui muutuse siigavamad pdhjused vdivad asuda kusagil
mujal. Taolisele vOimalusele viitab trendi pikaajalisus, mille kohaselt nais- ja meesrahvastiku
haridustaseme vordsustumine madalamatel haridusastmetel, sh kirjaoskuse tasemel, ulatub tagasi
demograafilise iilemineku ajajarku. Viimasele perioodile sotsialistliku majanduskorralduse mdju
arusaadavalt ei laiene.

Maakonnasiseses vordluses iseloomustab ka Saaremaad korg- ja keskharitud rahvastiku
ebaiihtlane paigutus, peegeldades iihelt poolt inimkapitalindudlike tegevusalade paiknemist, teisalt
aga erisusi rahvastiku vanuskoostises. Tdhelepanuviirse hédlbena iilejddnud maakondadest ei seisnud
Saaremaal korgharidusrahvastiku suhtarvu poolest esikohal siiski mitte maakonnapealinn, vaid hoopis
Kihelkonna vald. Korgharitute osakaal ligines sealkandis kiimnendikule kogurahvastikust, parima
tooea riihmas 25-49 aga koguni viiendikuni — sellise nditarvuga hoidis Kihelkonna vald Eesti
omavalitsusiiksuste seas itheksandat kohta. Arvtabeleid uurides jouab lugeja muidugi iisna kiiresti
selgusele, et oma positsiooni volgnes Kihelkonna voorviagede ohvitserkonnale, kelle tsiviilrahvastiku
hulka arvamine upitaski vallarahva haridustaseme erakordselt korgele. Jattes Kihelkonna korvale,
ulatub korgharidusrahvastiku osakaal maakonnakeskmisest iilespoole veel vaid Kuressaare linnas.
Suhtarvuliselt koige vdhem, paar-kolm protsenti on korgkoolildpetanuid jagunud Kuressaare,
Laimjala, Limanda, Mustjala ja Pihtla valda, iilejadnutes liigub vastav nditarv viie protsendi
piirimail. Piirkondliku arengu seisukohalt positiivse asjaoluna késitlusperioodil voib vélja tuua
maakonnasisese hariduserisuse tasandumise kesk- ja kdrgharitute osakaalu suhteliselt kiirema kasvu
tottu maapiirkondades.

1.9. Majandustegevus
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Rahvastiku majandustegevuse alase siindmusstatistika omaparaks késitlusperioodil on olnud jaédgitu
tuginemine ettevotte/asutuse aruandlusele, milles {ildistava néitarvu iilesannet tiitis aastakeskmine
nimestikuline tootajaskonna arv. Selles ainsas absoluutarvus tdsiseltvoetav hdiveinformatsioon
muidugi sisalduda ei saanud, mistottu rahvastiku majandustegevuse alase teabe pohiallikaks tolle aja
kohta on loendusstatistika. Asjaomaste arvtabelite kasutamisel tuleb tihele panna, et erinevalt
enamikust kogumikus esindatud eluvaldkondadest on neis kajastatud olukord niitidseks oluliselt
muutunud. Teisalt sisaldab informatsioon siiski palju sellist, mis rahvastiku elutsiiklilist arengut
iseloomustades on kiillalt piisiv (nditeks ametikoostis) ja/voi pakub teavet kédimasoleva
majandusiilemineku eeldusseisundi kohta.

Majandustegevuse kasitlusel vaarib Rahvastiku téoala
kdigepealt tihelepanu rahvastiku jaotus todtavaks Saaremaa 1989
ning mittetootavaks: esimesena nimetatud osa
madrab maksubaasi suuruse, teisega on seotud cenindus 5.0
mitmesugused  sotsiaalkulud  lastetoetustest - ervishoid 4.6
pensionini.  Saaremaal = moodustas  todtav 3
elanikkond késitlusperioodi 16pul iile poole
kogurahvastikust (55 protsenti),
absoluutarvuliselt oli maakonna kogutd6jou ,
suuruseks veidi enam kui 22 tuhat inimest. N //tr<ansp0rtjaside 62
Koolieelikud ja oppurid koosvdetuna Ll " ilusus ja majus 2.4
moodustasid saarlastest 28 protsenti, kolmandaks chius g4 kaubende 24
suuremaks riihmaks olid pensiondrid ligi 13
protsendiga. Koigi iilejddnute — koduperenaiste, pereliikmete iilapidamisel olevate noorte ja
vanurite, hooldekoduasukate jt — suhtarv jai kokku alla nelja protsendi. Kogumiku arvtabelitest leiab
lugeja koigi asjaomaste rahvastikuriihmade vanusjaotuse, millise teabe hulgas védirib kindlasti
tahelepanu tédielikku t66hdivet eesmargistanud majanduskorraldusele iseloomuliku todtava rahvastiku
viga korge suhtarv. Lisaks 16id suhteliselt madalad pensionid, mis vene aja 1dpukiimnenditel
inflatsiooniga {iha vihem sammu suutsid pidada, pinnase t60 jatkamisele parast ametliku tdoea 1oppu.
Vastupidiselt Euroopas tavapirasele suundumusele niitas eakama rahvastiku t66hdive 1970-1980
aastatel koguni kasvutendentsi [Katus et a/ 1999]. Majandusiilemineku kiinnisel ulatus tdo6jatu
mediaanvanus Saaremaa meestel 67 eluaastani ja naistel 66.3 aastani, mérgatava panuse eakate
toohoivesse andis seejuures pdllumajanduslik vdiketootmine ehk tollase terminoloogia jargi t60
isiklikus abimajapidamises. Veneaegne hodiveméadratlus jéttis konealuse rithma t66jou hulka
lilitamata, aga kogumiku arvtabelites on see ideoloogilise tagapohjaga eksimus korvaldatud.

Saare tdhtsaimaks todandjaks ning majanduse ilmet maédravaks tegevusharuks oli
pOllumajandus ja esmassektor iildse. Koos metsandusega leidis pdllumajanduses rakendust iile
seitsme ja poole tuhande inimese ehk pisut enam kui kolmandik maakonna kogut6djoust. Suhteliselt
viheviljakatele ja kivistele poldudele vaatamata seisis Saaremaa selle néitaja poolest Eesti keskmisest
ligikaudu kaks korda kdrgemal. Uksikharudest oli suuruselt teiseks tootlev todstus, kus oli hdivatud
viiendik Saaremaa toorahvast ehk kokku iile nelja tuhande inimese. Koos ehituse ja energeetikaga
leidis teisessektoris t06d 28 protsenti maakonna todjoust. Tuhande kuni kahe tuhandelise
tootajaskonnaga harude hulka kuulusid samuti kaubandus, transport, haldustegevus, haridus,
tervishoid ja teenindus. Kokkuvdttes jdi siiski kolmandassektori esindatus maakonnas selgesti alla
riigikeskmise, piirdudes 36 protsendiga.

Teisest vaatenurgast annab rahvastiku majandustegevuse laadist iilevaate ametikoostis, mis
peegeldab tehtava t66 sisu. Vorreldes tegevusalaga ilmneb rahvastiku ametijaotuses esmassektori
monevorra viiksem osakaal: otseselt pollumajanduslikel kutsealadel oli rakendatud veidi iile
viiendiku Saaremaa t66jGust. Professionaalset ettevalmistust ndudvaid ametikohti oli maakonnas
tervikuna véhevaditu, kiill aga ilmnes nende tditumuses tugev soodisproportsioon — naiste hdivatus

pollumajandus 340 _oo—- muu 3.9
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spetsialistiametis ligines veerandile, iiletades meeste vastavat suhtarvu enam kui kahekordselt.
Muidugi tuleb seejuures arvestada, et kdsumajanduse oludes piirdus professionaalsus tihti iiksnes
kdlava ametinimetusega. Sarnaselt harukoostisele avab ka ametijaotus t66jou struktuuri vidhest
diinaamilisust, mis pole aga ainult Saaremaale omane tunnusjoon.

Erinevalt paljudest teistest maakondadest ei erinenud Saaremaa linna- ja maarahvastiku
hoivekoormus eriti oluliselt, kuivord laste ja Oppurite korgem osakaal Kuressaares ning teisalt
pensiondride arvukam esindatus valdades fiksteist tasakaalustasid. Samuti aitas taolise olukorra
kujunemisele kaasa pensioniikka joudnud maarahva pollumajandustegevus, mis mdistagi tostis
maarahvastiku hdivekordajat linnaga vorreldes. Usna tiiiipiliselt on Kuressaare elanike tegevusalade
seas iilekaalus mitmesugused kolmandassektori harud, maal aga podllumajandus. Késitlusperioodi
16pul langes kolmandassektori arvele 52 protsenti, teisessektori osaks 42 protsenti ning
primaarharude, valdavalt pdllumajanduse arvele 6 protsenti saarepealinna t66jdust. Uksikharudest oli
linnarahva kd&ige suuremaks tegevusalaks toostus, mille osakaal kiilindis veerandini linna
kogutodjoust. Tootajaskonna suuruse pohjal otsustades oli Kuressaarde koondunud ligi kolm
viiendikku Saaremaa to0stustegevusest. Arvukuselt jirgnes toostusele ehitus, kaubandus, transport,
teenindus, haridus, avalik haldus ja tervishoid, igaiiks esindatud vdhemalt viiesaja tootajaga.

Sarnaselt Eesti maarahvastikule tervikuna oli ka Saaremaa valdades peamiseks tegevusalaks
pOllumajandus, kust pérines elatis keskeltlabi poolele elanikkonnast (55 protsenti). Maakondade
iildtaustal voib pdllumajandushdive osakaalu Saaremaal aga lugeda keskmiseks voi koguni
madalamapoolseks. Nimelt kohtas maarahvastiku véiksemat podllumajanduslikku hdivekomponenti
Harju- ja Ida-Virumaa korval veel vaid Hiiumaal ning Ladnemaal. Osundatud loend viitab muu korval
ilmselt Ladne-Eesti ja saarte loodustingimuste erilaadsusele mandriosa pollunduspiirkondadega

vorreldes.
Péllumajandustoolised Suhtelise keskmise madaluse tottu tulevad
Saaremaa 1989 ilmsiks Saaremaa rahvastiku majandustegevuse

kiillalt mérkimisvéirsed erisused valdade loikes.
Koige pollumajanduskesksema hdivekoostisega

& ST olid Laimjala, Leisi ja eriti Liimanda, kus

x\ J{;/ poOllumajanduses rakendatud t66jou osakaal
L tiletas 70 protsenti; edasi Pihtlas ja Valjalas

R kiitindis  konealune  hdivekomponent  kahe
’ osakaal, % kolmandikuni. Huvitav on tddeda, et Eesti
s omavalitsuste pingereas kuulus Liimanda oma

e A is.1e asjakohase nditarvuga esikiimne hulka. Samal
/ M o0 ajal piirdus kolmes vallas — Kihelkonnas,
/ H.. Muhus ning Ruhnus — pollumajandusliku t66j0u
v suhtarv vaid ligikaudu kolmandikuga.

Teisessektori esindatus oli keskmisest suurem
Ruhnus (50 protsenti), Muhus (28), Kihelkonnas
(25) ning Salmes (24), kolmandassektori suhtarvu
poolest tdusid esile Kihelkonna (40), Kérla (33),
Muhu (31), Poide (32) ja Salmes (31). Kihelkonna ja Salme omapéraks on olnud haldustegevusega
hdivatud rahvastiku kdrge suhtarv késitlusperioodil, mis peegeldab muidugi mitte nende valdade
tdhtsust administratiivkeskusena, vaid ikka ja jdlle voorvde kohalolekut. Riikliku julgeoleku
kaalutlustel peideti kutselised sdjavdelased vene statistikakorralduses haldustegevate hulka, piitides
sedaviisi kaotada nende omaette véljatoomise. Eriti tugev oli taoline kontsentratsioon Kihelkonnas,
mis hoidis haldustegevuses hdivatute suhtarvult viiendat kohta Eestis, edestades nii Tallinnat kui ka
koiki maakonnakeskusi.

Uleminek turumajandusele on Saaremaa rahvastiku majandustegevust ja osundatud
proportsioone muidugi kovasti muutnud, kuid teisalt kannab saare tdnane hdiveseisund iisna
ootuspéraselt kiimnenditaguse 1dhtepositsiooni poolt midratud jooni. Muu kdrval on kiisitlusstatistika
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alusel t66j0ud maakonnas vihenenud enam kui veerandi vorra, st riigikeskmisest enam [ESA 2001].
Rahvusvaheliselt vorreldava metoodika kohaselt ulatus hdivatud rahvastiku arv viieteistkiimne
tuhandeni, to6tuse tase on Saaremaal lihedane riigikeskmisele. Nagu mujalgi Eestis, on ka Saaremaal
hiippeliselt véhenenud podllumajanduse osakaal, tousnud on vastavalt kolmandassektori panus
todandjana, samuti on oluliselt teisenenud td6kohtade ruumiline paigutus [Marksoo 2002]. Kuigi
viimaste aastate andmed konelevad olukorra stabiliseerumisest, piisib alternatiivsete
rakendusvdimaluste leidmine ning majandusarengu ergutamine maakonnas koige tdsisemalt
paevakorras.

1.10. Eluase

Rohkem kui viiekiimneaastase vaheaja jdrel viidi 1989 aastal koos rahvaloendusega lébi ka
eluasemeloendus. Kuivord kogutav siindmusstatistika eluaseme kohta oli ja on jétkuvalt ametkondade
vahel killustatud — ning mis hoopis tdsisemaks mureks — rahvastikuandmetega seostamata, pakkus
nimetatud loendus pérast Teist maailmasdda iihtlasi esimese inimkeskse ja siisteemse andmestiku
konealuses valdkonnas. Muidugi on taoline ddrmiselt kitsik teabeolukord iisna raskesti iihitatav
rolliga, mida korteriolud rahva elulaadi ja heaolu kujunemisel etendavad. Teadaolevalt peetakse
Euroopas eluasemevajadust inimdiguste lahutamatuks osaks, mis oma konkreetsuses soltub moistagi
rahvastiku vanus- ja leibkonnakoostisest.

Rahvastiku eluasemetingimuste késitlust Rahvastiku eluasemetiiiip
on paslik alustada eluasemetiiiibist, mis avaldub Saaremaa 1989
nii pinna suuruses kui mugavusastmes ning el 2.8
sellevorra  ithendab  elamistingimuste  kaks osa korterist 2.5 | M 12 . percslamu 423

S
LA

poOhijoont. Kdrvalolevalt jooniselt ilmneb, et korter 43.7 g
Saaremaa rahvastik jaotub pea  vOrdselt :
pereelamu ja kortermaja vahel. Késitlusperioodi
1opul elas peremajas 48 protsenti ehk
absoluutarvuliselt ligi iiheksateist ja pool tuhat
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inimest ning kortermaja arvele langes vastavalt R ==
46 protsenti maakonna elanikkonnast ehk pisut - o o -
enam kui kaheksateist tuhat. Uhiselamu laadi osa pereclamust 5.5

eluase oli koduks iiheksasajale saarlasele (2.8

protsenti), millisest spetsiifilise ruumilise kontsentratsiooniga riihmast enamuse moodustasid
hooldeasutuste elanikud. Alliilirniku seisuses voi mitte-eluruumis paikneva rahva osakaal piirdus 1.2
protsendiga, aga kahe ja poole protsendi rahvastiku kohta eluasemeteave puudus. Tuleb tihele panna,
et eluasemeteabe puudumine pea tuhande inimese kohta ei tdenda siiski rahvaloenduse kehva
tootulemust Saaremaal, vaid kajastab NLiidu piirivalvevide kohalolekut — kasarmumajutuse
iilestdhendamise asemel késkis loenduseeskiri ajateenijatel lihtsalt vastavad loenduskiisimused
tditmata jatta. Eesti {ildtaustal annab eluaseme osundatud tiitibijaotus kinnitust sellest, et Saaremaa oli
kortermajale {ihemdttelise eelistuse andnud ehituspoliitikast suhteliselt vihem mdjutatud. Olgu selle
poOhjuseks rahvastiku tagasihoidlikum linnastumisaste, uusehituse vdiksem maht voi saarlaste
kangekaelsus, viieteistkiimne maakonna hulgas leiab veel korgema peremaja osakaalu iiksnes
naabritel Hiiumaal.

Eluaseme tiiiibi kdrval on kogumiku arvtabelites esindatud tdhtsamate tunnusjoontena nii
suurus kui mugavusaste eraldi. Statistiliselt voib eluaseme suurust iseloomustada mitmeti, siiski
nditab vastavust leibkonna tarvidustele kdige paremini tubade arv iihe leibkonnaliikme kohta.
Vastavalt peetakse arenenud maades soovitavaks olukorda, kus igal leibkonna liitkmel on omaette
(magamis)tuba, millele lisandub védhemalt iiks ruum dhiseks kasutamiseks. Eluruumide ja
leibkonnaliikmete arvu vordsust peetakse talutavaks tiheliolekuks, kui aga kaks vdi enam inimest on
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sunnitud tuba jagama, arvatakse eluase iilerahvastatuks. Nagu andmestikust néhtub, on eluaseme
suurus resp asustustihedus ka Saaremaa rahvastikus, sarnaselt Eestile tervikuna, euroopalikust
normist veel iisna kaugel. Nii oli omaette tuba igale pereliikmel kasutada vaid 29 protsendil
maakonna rahvastikust. Normaalolukorda, kus tubade arv leibkonnaliikmete arvu iiletab, esines
moistagi tublisti harvemini. Teisisdnu elas iile kahe kolmandiku saarlastest korge tihelioleku voi
koguni {ileasustuse tingimustes, kus omaette tuba asendab toanurk. Elamispinda ja rahvastikku
leibkondlikult seostamata jédks taoline olukord muidugi méirkamata, sest tervikuna pole tubade
koguarv maakonnas rahvaarvust sugugi vdiksem.

Teise eluaset iseloomustava pdhinditaja — mugavusastme — kaudu mdotes pole Saaremaa
rahvastiku eluasemepilt palju rdomustavam. Késitlusperioodi 16pul pidi veevérgi ja kanalisatsioonita
labi ajama pool maakonna rahvastikust ning keskkiite ja soe vesi oli olemas veidi rohkem kui
kolmandikul (35 protsenti). Eesti iildtaustal kuulub Saaremaa nende néitajate poolest viimaste hulka,
veevirgi ja kanalisatsiooniga varustatuse poolest jddb tahapoole vaid Podlvamaa, keskkiittega
varustatuse vaatenurgast edestavad saarlased pdlvalaste korval ka hiidlasi. Téanastes oludes voivad
nende maakondade asukad end muidugi lohutada, et kasina mugavusastme tottu kulub eluasemele ka
vastavalt vihem raha. Oluline on tdhele panna, et rahvastiku eluasemetingimuste mdlemad osundatud
jooned — korge asustustihedus ja kehvapoolne mugavusaste — tulenevad ligi pool sajandit
valitsenud sovetlikust ehituskorraldusest Eestis. Eluasemeprobleemi piilidis viimane lahendada
perede tegelikke vajadusi eirava viikekorterite ehitamise kaudu, jittes samas ajal tdiesti unarusse
olemasoleva elamispinna korrashoiu, rddkimata selle renoveerimisest.

Esitatud iildnéitajate taga peitub rahvastiku elamistingimuste ehk {illatavaltki suur varieerumus,
millest rahvastiku- ja eluasemestatistika lahususe tottu on seni ettekujutus puudunud.
Rahvastikukesksel kisitlemisel tduseb esiplaanile eluasemetunnuste vanussoltuvus, mille najal
viidatud erisusi on hoopis lihtsam moista. Eluasemetiiiibi seisukohalt koondub asjaomane variatsioon
peamiselt pere- ning kortermajas elava rahvastiku omavahelise proportsiooni teisenemisele. Lapsi
korvale jattes, kes eluaset tdiskasvanuteta ei kasuta, on Kkorterikeskne elamisviis tiiiipiline
nooremaealiste hulgas, ulatudes kahe- ja kolmekiimneste seas suhtarvuliselt kolme viiendikuni.
Neljakiimnendatest eluaastatest peale hakkas eluaseme korterikeskus kiiresti kahanema ning
Saaremaal jéi kortermajas elava rahvastiku suhtarv pereelamurahvastiku vastavale nditarvule alla juba
enne viiekiimnendat eluaastat. Pereelamurahvastiku osakaal joudis maksimumtasemele seitsme-
kaheksakiimneste hulgas ning selleealistest saarlastest elas korteris juba vihem kui viiendik.

Demograafilisest vaatenurgast peegeldab osundatud muutus kahte liiki tegurite koosmoju.
Uhelt poolt teeb eluasemevajadus libi kindlakujulise muutuse seoses pdlvkonna elutsiikliga. Nii kiib
perekonna loomise ja laste siinniga kaasas tarvidus avarama elamispinna jérele, laste kodust lahkudes
aga ruumivajadus vdheneb ning vanemas eas muutub jirjest olulisemaks eluaseme asukoht,
ligipddsetavus ning mugavused. Teisalt sdltuvad eluasemeolud kohorttegurist — kuivord vanemas eas
vahetatakse elukohta suhteliselt harva, méiédravad pereloomise ajal valitsenud olud paljus pdlvkonna
eluasemetingimused hilisematel eluetappidel. Loendusandmestiku hetkldikeline iseloom ei vdimalda
kummagi teguri panust tapselt eristada, kuid peremaja osakaalu tdusu pikaajalisus viitab iisna selgesti
kohortteguri {ilekaalule. Vanemas eas on oma maja soetamine individuaalse eluasemekarjdari
véljendusena vihe tdendoline ning seevorra viljendab pereelamurahvastiku osakaalu vdhenemine
nooremate pdlvkondade suunas peamiselt sOjajargses elamuehituses toimunud pdoret
korterikesksusele.

Tiiiibitunnusega samalaadseid erisusi rahvastikus vo0ib kohata ka tiheliolekus ja
mugavusastmes. Rahvastikutaaste seisukohalt tuleb lausa ebamdistlikuks pidada iilikorget
asustustihedust lapseperede hulgas, kellest vdhem kui kiimnendikul jagus omaette tuba igale
pereliikmele. Ruumikitsikus hakkab leevenema alles neljakiimnendates eluaastates seoses laste jérk-
jargulise kodust lahkumisega. Edasi aitab elamistingimuste lahedamaks muutumisele tohusalt kaasa
lesestumine, paraku saavad sellest eluea suureks kdrisenud sooerisuse tdttu osa peamiselt naised.
Eesti iildtaustal voib eakate saarlaste eluaseme suurust ja asustustihedust hinnata suhteliselt lahedaks,
kuivord enam kui pooltel pole iileasustus selles vanuses enam probleemiks. Arusaadavalt on taolise
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olukorra kujunemisele kaasa aidanud pereelamu- Pereelamurahvastik
rahvastiku suhteliselt kdrge osakaal maakonnas. Saaremaa 1989
Nagu mujalgi, vanavanurieas tiheliolek pisut
suureneb, peegeldades eakate asumist laste voi
sugulaste juurde ning vidhesel médral ka
siirdumist hooldeasutusse.

Eluaseme mugavusastme vanussdltuvus
néitab tiheliolekuga vorreldes vastupidist suunda
— eluasememugavustega kindlustatus on kdige
parem nooremates vanusrilhmades ning langeb
madalaimale tasemele vanurieas. Vanemapoolse
elamufondi tottu ei meenuta Saaremaa eakate
eluasemetingimused kuigivord moodsat
tsivilisatsiooni — veevark vahem kui viiendikul,
keskkiite kohati vdhem kui kiimnendikul. Et
veeviargi puudumine ning ahjukiite nouavad
fiiisiliselt raskete majapidamistodde tegemist,
voib tdnapaevaste eluasememugavuste ‘ W kwi0s 705075 R 075-1.0 K 10-15  MM1520  [ile2.0
puudumine saada vanurrahvastiku iseseisva
toimetuleku takistuseks, tdpsemini tingida hooldevajaduse nihkumise pohjendamatult varasesse ikka.
Saaremaal paistab selline olukord lahenevat peamiselt laste juurde asumise kaudu, kuivord
vanavanurite institutsionaliseeritusaste piirdub maakonnas vaid kolme-nelja protsendiga.

Maakonnasiseses vordluses eristub iilejddnud omavalitsusiiksustest eluasemetingimuste poolest
muidugi Kuressaare. Linna kasvuga kaasnes intensiivne suurelamute ehitamine 1970 ja 1980 aastatel,
mis kasvatas kortermajas elava rahvastiku suhtarvu ligi 70 protsendini kisitlusperioodi lopuks.
Peremajas elas keskmiselt veidi enam kui veerand linnarahvast, vanemates pdlvkondades ulatus
peremaja osakaal veel pooleni. Maakonnapealinnadest on eluasemekoostiselt Kuressaarele koige
lahedasemad Rakvere ja Viljandi.

Elamuehituse tempo kajastub ka Kuressaare elamufondi hiippelises noorenemises:
késitlusperioodi 10pul elas tervelt veerand linnarahvast kaheksakiimnendatel aastatel ehitatud
elamutes. Huvitav on tddeda, et nimetatud tasemest selgesti kdrgemat uuselamute osakaalu kohtab
vaid kahe maakonna, Hiiu- ja Jogevamaa linnarahvastiku puhul. Uuema eluasemekoostise tdttu
iseloomustab Kuressaaret ka maakonnakeskmisest tublisti kdrgem kindlustatus korterimugavustega
— 1ile poole rahvastikust omab keskkiitet ning iile kahe kolmandiku veevirki ja kanalisatsiooni.
Omamoodi pahupoolena kidib korterikesksusega kaasas aga ruumikitsikus ning iilemédérane
asustustihedus oli iseloomulik koguni igale kolmele neljast kuressaarlasest.

Maahaldusiiksustest tousevad koige madalama pereelamurahvastiku osakaalu poolest esile
Kihelkonna ja Kirla, ainsana Saaremaal jadb pereelamurahvastiku osakaal neis kahes vallas allapoole
50 protsendi taset. Ldhemalt vaadates osutuvad taolise olukorra pohjused siiski kummalgi juhul
erinevaks: Kihelkonnas seondub peremaja vdhemus korterikeskse eluasemekoostisega, Kérlas on
tavapérasest erineva proportsiooni pohjuseks aga suure hooldeasutuse paiknemine valla maa-alal.
Institutsionaliseeritud rahvastik moodustas rohkem kui veerandi valla kogurahvastikust ning selle
nditajaga hoidis Kérla {ileriigilises omavalitsuste pingereas Kullamaa jirel teist kohta. Korterelamus
elava rahvastiku osakaal oli keskmisest mOnevdrra kdrgem ka Kuressaare, Pdide, Salme ja Valjala
vallas. Vastupidist olukorda esindab kdige markantsemalt Ruhnu, kus pereelamus elab iile itheksa
kiimnendiku rahvastikust. Ruhnust ettepoole jddb iiksnes Piirissaare, vanausuliste polisvenelastega
asualana tuntud Peipsiddre ja Raja ning ka Kihnu. Noukogulaadne eluasemekorraldus puudutas
viahem ka Leisi, Liimanda, Muhu ja Pihtla valda, kus peremajas elas kasitlusperioodi 16pul iile 70
protsendi rahvastikust. Erisused tiheliolekus ning mugavusastmes on kooskdlas viidatud
tiilibijaotusega. Ruhnlased voivad Eesti enam kui kahesaja omavalitsuse seas hoobelda koige
lahedamate eluasemetingimustega — saarel tuleb iihe inimese kohta keskeltldbi poolteist tuba.
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Kokkuvaétlikult ilmneb arvtabelitest okupatsiooniaegse korteripoliitika probleemipundar, mille
algpohjus on rahvastiku eluasemevajaduse aastakiimnetepikkune ignoreerimine. Konkreetsemalt on
halva olukorra tekkimises siitidi orienteeritus véikekorteritele, kusjuures suuremate pindade
chitamist-omandamist kohati isegi administratiivselt piirati. Tulemuseks on kahe peamise
eluasemevajadust iseloomustava pohinditaja — pinna suuruse ja mugavusastme — harukordne
pOordsdltuvus. Nagu eespool selgitatud, asetab taoline siisteem lastepere koige kitsamatesse,
vanurrahvastiku aga kdige vihema mugavusega tingimustesse. Piiratud voimaluste puhul peaks
viahemalt see jaotus olema just vastupidine. Aastakiimnete jooksul iihes suunas toimunud liikumise
pOdramine votab aega ning kogumikuandmestiku valgusel jddb eluaseme inimvéairsus Eestis
probleemiks veel pikkadeks aastateks. Lahitulevikuks ennustab vanussoltuvus jatkuvat liikumist
(vdike)korterikeskse elamisviisi suunas, vaatamata tiilipehituse ISppemisele. Inimarengulise
tdhenduse ning investeeringuvajaduse poolest pole rahvastiku eluase sugugi vihem oluline kui
haridus, tervishoid voi hoolekanne, mistottu elamukiisimuste iile tasuks senisest rahvastikukesksemalt
aru pidada.

2. ANDMEALLIKAD JA MAARATLUSED
2.1. Siindmusstatistika

2.1.1. Rahvastikusiindmused

Rahvastiku stindmusstatistika tugineb isikusiindmuste kdiksele ja pidevale registreerimisele s6ltumata
nende toimumisajast ja -kohast. Samuti on tarvilik iitheselt piiritleda rahvastik, kelle isikusiindmused
registreeritakse. Kdesoleva kogumiku puhul on kisitlusalune rahvastik midratud Saaremaa piires
asuva tava/alalise elukohaga, seega territoriaalset kriteeriumi rakendades. Siindmusstatistika
hdélmatuse seisukohalt on tdhtis just tavaeclamine maakonnas, samas kui Saaremaa rahvastikuga aset
leidvad siindmused ise voivad toimuda ka mujal Eestis vOi vilismaal. Rahvastiku elukoha ja
sellesama rahvastikuga asetleidvate isikusiindmuste toimumispaiga mittetdielik kokkulangevus on
olnud ajast aega, ja on ka tdnapdeval, pdhimdtteline probleem. Muuseas tuleb just siit otsida pohjust,
miks ainuiiksi oma territooriumil asetleidnud rahvastikusiindmuste fikseerimine ei anna iihelegi
omavalitsusele ega maakonnale piisavat teavet rahvastiku siindmusstatistika pidamiseks.

Eestis ulatub rahvastikusiindmuste koikse registreerimise algus tagasi rootsi aega. Aastal 1686
andis Karl XI vilja Kirikuseaduse, millega muudeti kohustuslikuks siinni (tol ajal ristimise), surma
(matusetalituse) ja abielu (laulatuse) kirikuraamatusse kandmine. Koos siindmuse fikseerimisega
pandi kirja ka siindmuses osalenute isikuandmed. Korraldus oli uuenduslik just selles mottes, et
esmakordselt kohustati liles méarkima k&ik asetleidnud asjakohased siindmused, rakendades niimoodi
iiht peamist ténapdevase slindmusstatistika pohimotet — koiksust. Eelkdige selle pdhimdtte
kasutuselevotmise  tottu  loetakse  Karl =~ XI  Kirikuseadust moodsa  isikusiindmuste
registreerimissiisteemi nurgakiviks. Eesti oli tol ajal Rootsi krooni all, seetdttu laieneb meilegi au olla
maailma vanima riigiandmekorralduse emamaa. Eesti ala liitmise jarel Venemaaga, kus sedalaadi
tegevusest tol ajal veel hoopiski ei hoolitud, sidilitas kohalik kirik isikusiindmuste registreerimise,
arvata ka Balti erikorra rGhutamise nimel.

Vene vidgede Pohjasoja-aegne laastustod ning 1711-1712 aasta katkulaine vdhendas Eesti
rahvaarvu pea kolmekordselt. Sedavord ulatuslik rahvastikukriis halvas iihiskonnaarengut mitmel
viisil, paljudes kihelkondades katkes ka isikusiindmuste registreerimine teatud ajaks. Ka on osa
iilestdhendatud andmeid tollaste ja hilisemate keeruliste aegade kdigus kaduma ldinud, kuid alates
aastast 1834 on kirjapandu kogu Eesti territooriumi hdlmavana séilinud. Eesti arhiivides asub iiks
maailma ajaliselt ulatuslikem siindmusstatistilise allikmaterjali kogu, vanim on see nditeks kdigi Ida-
ja Louna-Euroopa riikidega vorreldes. Alljérgnevas tabelis on esitatud praeguseni sdilinud rahvastiku
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siindmusstatistiliste allikmaterjalide loetelu Saaremaa territooriumil asuvate luterikihelkondade
kohta, lisatud on ka samalaadne teave apostlike digeusukoguduste kohta. Tasub tihele panna, et
oigeusu kogudused ei pruukinud omada samalaadset territoriaalset iilesehitust, mistdttu nimekirja
seda osa tuleb votta tinglikuna. Nimekiri toetub Eesti Rahvastikustatistika Uhtlusarvutuste
Programmi raames valminud Heldur Palli asjakohasele iilevaatele [Palli 1995].

Jattes isikusiindmuste registreerimise pdneva ajaloo siinkohal késitlemata, on siiski tarvis
rohutada andmekorralduse pohimottelist poddret 1926 aastal, mil rahvastikusiindmuste
registreerimiskohustus anti kirikult riigiametile [Teder 1939]. Reformi ettevalmistustdo tehti
pohjalikult ning tagantjérele saab tddeda tollase iimberkorralduse igakiilgset onnestumist. Reformi
kdigus loodud Perekonnaseisuamet arenes andmekvaliteeti ja selle tagamiseks vajaminevat t60d
védrtustavaks asutuseks. Koos tollal eeskujulikult tootava Statistikaametiga suudeti Eestis
realiseerida koik toonased rahvusvahelised rahvastikustatistilised soovitused. Nii kujunes Eesti
siindmusstatistika liihikese aja jooksul iiheks tipsemaks ja iiksikasjalikumaks kogu maailmas.
Paradoksaalselt annab tollase andmekorralduse tugevusest tunnistust Eesti sojaaegne (kuni 1944 aasta
suveni) rahvastikustatistika, kus sdilis isikusiindmuste registreerimise tépsus ja detailsus tasemel,
milleni tdnane korraldus enam kaugeltki ei kiilini. Korrastatud siindmus- ja loendusstatistika oli ka
sotsiaalteaduste kiire arengu toukejouks Eestis.

Kuigi Eesti sovetiseerimisega voeti Perekonnaseisuametilt dra osa tema endisi riigifunktsioone
(sealhulgas réndesiindmuste fikseerimine ning rahvastikuregistri pidamine, millist t66d alustati
vahetult enne sdda), pisendati tema sotsiaalset kandepinda, ning sisuliselt kaotati andmekvaliteeti
tagavate eeskirjade esmatédhtsus, registreeriti veel 1950 aastatel rahvastikusiindmusi kiillalt
eeskujuliku tdpsusega. Voib-olla veidi liialt sirgjooneliselt iildistades, tundub Perekonnaseisuameti
tod sealtpeale aasta aastalt, endiste tOGtajate pensionilesiirdumise ja {ildise sovetiseerumisega
késikées alla kdivat, kuni Vahi-Savisaare valitsuse otsuseni amet kui iseseisev riigiasutus likvideerida
ning selle maakonnaarhiivid laiali jagada. Nonda on vene aeg just siindmusstatistikat teiste
andmeallikatega vorreldes eriti tugevasti rasinud. Eesti pole mitte ainult kdrvale jddnud poole sajandi
pikkusest arengust teistes riikides, vaid kaotanud ka palju omaenese varasemast tasemest.
Olemasoleva rahvastikustatistika madal kvaliteet, eelkdige andmete puudulik vorreldavus ajas ja
ruumis on tosiseks piduriks sotsiaalteaduste arengule [Anderson, Katus, Silver 1994; Katus, Puur,
Sakkeus 1997; EKDK 2003b].

Vottes teadmiseks andmekorralduse Eesti oludes tdhtsat rolli ménginud kujunemisloo, pidas
kéesoleva kogumiku poolt kisitletava ajavahemiku 1965-1990 jooksul arvestust siinni-, surma-,
abielu- ja lahutusjuhtude iile Perekonnaseisuamet. Kehtinud korra kohaselt lasus siinni- ja surmajuhu
informeerimiskohustus isikul, Perekonnaseisuamet tiitis asjaomase juriidilise toimingu kd&rval ka
vastava registreerimislehe. Abiellumine ja lahutus registreeriti Perekonnaseisuametis, kus téideti
ihtlasi registreerimisleht. K&igi lehtede teine eksemplar saadeti Statistikaametisse, kelle kohustus oli
info Moskva ettekirjutuste jargi kodeerida ja hilisemal ajal ka sisestada ning seejdrel tabuleerida
(kohaliku tabuleerimismasinaga, 1965-1980) voi tabuleerimiseks Moskvasse saata (1981-1990).
Nende toimingute jérel tagastati registreerimislehed Perekonnaseisuametile, kes séilitas need
eeskujulikult korrastatuna ameti keskarhiivis Toompeal.
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RAHVASTIKUSUNDMUSED SAAREMAA LUTERIKIHELKONDADES

Kihelkond Sinnid Surmad Abiellumised
Ansekiila 1718-1926 1718-1926 1721-1926
1930-1940 1930-1940 1930-1940
Jaani 1803-1940 1803-1940 1806-1817
1819-1940
Jamaja 1741-1803 1740-1798 1741-1803
1834-1940 1801-1803 1834-1940
1834-1940
Kaarma 1690-1775 1688-1710 1688-1708
1777-1809 1713-1809 1711
1821-1940 1821-1940 1740-1809
1821-1940
Karja 1740-1761 1740-1761 1740-1765
1834-1940 1834-1929 1834-1940
Kihelkonna 1691-1822 1689-1709 1689-1709
1834-1940 1712-1717 1715-1759
1746-1940 1768-1940
Kuressaare 1698-1940 1698-1940 1698-1940
Karla 1689-1926 1689-1710 1689-1710
1932-1940 1714-1926 1712-1926
1932-1940 1932-1940
Muhu 1761-1940 1761-1940 1761-1940
Mustjala 1795-1833 1795-1833 1795-1833
1841-1926 1841-1926 1841-1926
1933-1940 1934-1940 1934-1940
Poide 1737-1940 1727-1940 1727-1940
Pitha 1697-1710 1688-1689 1691-1940
1715-1940 1691-1710
1715-1940
Ruhnu 1767-1850 1767-1850 1767-1850
Valjala 1679-1700 1631-1704 1679-1705
1745-1940 1753-1940 1753-1940
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RAHVASTIKUS}"JNDMUSED SAAREMAA APOSTLIKU
OIGEUSU KOGUDUSTES

Kihelkond Stinnid Surmad Abiellumised
Kuressaare 1802-1940 1802-1940 1802-1940
Laimjala 1850-1940 1850-1940 1850-1940
Leisi 1853-1940 1853-1940 1853-1940
Liimanda 1847-1926 1847-1926 1847-1926
Levala 1934-1939 1935-1939 1936-1939
Miemdisa 1886-1940 1886-1940 1886-1939
Muhu-Rinsi 1847-1940 1847-1940 1847-1940
Mustjala 1849-1940 1849-1940 1849-1940
Muhu-Hellamaa 1850-1940 1850-1940 1850-1940
Monnuste 1852-1937 1852-1926 1852-1926
Pérsmaa 1902-1940 1902-1940 1902-1940
Tiirimetsa 1848-1926 1848-1926 1848-1926
1932-1940 1932-1940 1932-1939
Torgu 1850-1939 1850-1940 1850-1939
Tornimée 1847-1940 1847-1940 1847-1940
Oériku 1849-1940 1849-1940 1849-1940

Erandina registreeris elukohavahetusi, tdpsemini viljastas sissekirjutuseks nimetatavat lubatihte
elada kindlaksmidratud aadressil, Siseministeeriumi alluvuses tegutsenud passilaud. Sissekirjutuse
vormistamisega paralleelselt tdideti ka asjakohane registreerimisleht, mis fikseeris sissekirjutusloa
andmise nii elukohavahetuse tegelikust toimumisest kui selle toimumisajast sdltumata. Et peale
muude eeltingimuste oli sissekirjutuseks ndutav ka eelmisest elukohast véljakirjutus, tegeles
passilaud samuti véljakirjutuse vormistamisega, teisisonu elukohast lahkumise fikseerimisega. Kuigi
vormiliselt sarnane, oli viimatinimetatud toiming sissekirjutusest {isna erinev, sest ei ndudnud
seaduste ja ametnike meelevalda kuulunud lubatihe taotlemist. Ometi polnud ka
véljakirjutustoimingul otsest soltuvust tegeliku elukohavahetusega. Statistilisest seisukohast oli
véljakirjutuse registreerimislehe vorm ja téditmisjuhis praktiliselt identne sissekirjutuslehega.
Isikutunnuste osas oli nii sisse- kui véljakirjutuse registreerimisleht ebatdiuslik, samuti on kummagi
andmetépsus Perekonnaseisuameti registreerimislehtedega vorreldes markimisvairselt madalam.
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Elukohavahetuse registreerimislehed saadeti Statistikaametisse, kus jirgnesid teiste
rahvastikusiindmuste arvestamisega sarnased protseduurid. Arhiveerimiskohustusega ei koormanud
ennast iikski ametiasutus ja lehed visati peale kasutamist Statistikaameti poolt dra. Erandina taotles
osa aastate sisse- ja viljakirjutuslehed endale professor Ann Marksoo initsiatiivil Tartu Ulikooli
geograafia kateeder, kus neid tdiendavalt toodeldi. Peamiselt késitsi aset leidnud t66tlus on tiiiitu
toona meeles mitmel tolleacgsel tudengil, aga Statistikaameti arvutikandjal oleva andmefaili
samaotstarbeline kasutamine ei tulnud aga kone alla ei tollal ega hiljemgi, sest sisestatud info
kustutati lintide korduvkasutuse eesmérgil (andmefailid on sdilinud alles 1986 aastast). Prof. Marksoo
iitluse jérgi on sdilinud elukohavahetuse registreerimislehed 1980, 1981, 1986, 1987 ja osaliselt 1988
aastast. Alles on ka késitlusperioodi kahe viimase aasta 1989-1990 lehed.

Alljargnevalt on selgitatud kiesolevas kogumikus kasutatud nditarve, mille abil {iksikisikute
kaupa {ilestdhendatud siindmusjirgne informatsioon on integreeritud rahvastiku protsessi- ja
seisundinitajateks. Ulevaade definitsioonidest pole muidugi kdikehdlmav, eelkdige on rohk asetatud
veneaegse statistika erijoontele ja nendele miiratlustele, mis kisitletava ajavahemiku 1965-1990
jooksul teisenedes on andmevorreldavuse seisukohalt olulise tdihendusega. Kisitlus liigub
esmasnditajatelt teises- ja integreeritud niitajate suunas, mis liksikasjades ei pruugi kokku langeda
nditarvude esitusjdrjekorraga kogumiku arvtabelites.

Siindide, tapsemalt elussiindide arvestus 1965-1990 toetub siinniakti nime kandvale
dokumendile, mis on koostatud iga siinnijuhtumi kohta vanema(te) poolt Perekonnaseisuametile
esitatud (osalt dokumentidelt parineva) teabe ja slinnitusmajast antud silinnitdendi alusel. Eestis
kehtinud NLiidu Tervishoiuministeeriumi méératluse kohaselt on siinnina arvestatud sellise lapse
ilmaletulek, kelle siinnikaal oli vdhemalt 1000 grammi, pikkus 35 cm ning ema raseduskestus
vihemalt 28 nidalat. Viiksema silinnikaalu voi lithema raseduskestusega emaihust viljunud loode
registreeriti stinnijuhuna iiksnes siis, kui ta elas seitsme pdeva vanuseks, vastupidisel juhul aga
iseenesliku abordina. Maailma Tervishoiuorganisatsiooni méératlus, mis arvestab siinnina loodet
alates slinnikaalust 500 grammi, rakendati Eestis 1. jaanuarist 1992. Niisiis on definitsiooni erinevuse
tottu elussiindide arv tegelikuga vorreldes pisut alahinnatud, kuid kogu késitletava ajavahemiku
jooksul siiski ajas vorreldav. Siinniaktis on lapse siinnikohana méargitud ema alaline elukoht, viimase
puudumisel aga siinni registreerimisjargne haldusiiksus. Sama pdhimdtte kohaselt on arvestatud ka
siinde, mille on registreerinud Eestis alaliselt mitte-elavad vanemad. Kuigi siindide arvestus toimus
erinevalt loendusest juriidilise (sissekirjutusjirgse) elukoha jirgi, voib slinniandmeid ning alalise
rahvastiku loendusandmeid lugeda iksteise suhtes piisava tdpsusega vastavuses olevaiks.
Ajaméiiratluse mottes on slinniandmed té6deldud lapse siinnikuupdevast, mitte siinni
registreerimisajast ldhtudes. Erandina on registreerimisaja jargi arvestatud neid siinde, millest
Perekonnaseisuametile on teatatud siinniaastale jirgneva aasta teises kvartalis voi hiljem.

Stinnijuhtude hulgas on eraldi vélja toodud surnultsiinnid, mille arvestus tugineb samuti
siinniaktile. Lapse ilmaletulek surnuna on niisugusel juhul mairgitud omaette tunnusena.
Surnultsiindinuks on arvatud selline laps, kellel vahetult peale emaihust véljumist puudusid
elumérgid: puudus hingamine, siidamel6dgid ja spontaansed liigutused; omaaegse praktika kohaselt
on nimetatud kolmest elutunnusest késitletud peamisena hingamist. Siinnidefinitsiooni eripéra tottu
on osa surnultsiinde registreeritud iseenesliku abordina, millekohane selgitus on esitatud allpool,
imikusurma késitlemisel. Surnultsiindide osakaal siinnijuhtude koguarvus on olnud nii Eestis
tervikuna kui ka Saaremaal 1965-1990 suhteliselt vdike, mistottu kdibinud stinnidefinitsiooni moju
pole eksitav.

Surmajuhtude arvestus 1965-1990 toetub surmaaktile, mille tiitis Perekonnaseisuamet iga
iiksikjuhtumi kohta meditsiinilise surmatdendi ja surnu dokumentide (pass) ja/vdi ligimeste poolt
antud ttluste alusel. Meditsiinilise surmatdendi koostas reeglina arst, kuid maa-asulates oli
dokumendi tditmisdigus ka velskril. Valdava osa surmajuhtude kohta joudis teave
Perekonnaseisuametisse mone pédeva jooksul parast siindmuse toimumist, sest ameti padevuses oli ka
matusetalituse korraldamiseks ndutava toendi viljastamine.



Surmaandmete territoriaalne arvestus on késitletava ajavahemiku jooksul toimunud surnu
alalise elukoha alusel, viimase puudumisel surmajirgse haldusiiksuse jargi. Sarnaselt siindidega
hdlmab ka surmajuhtude registreerimine piisava tdpsusega loendusjirgset alalist rahvastikku, kuigi
stindmus- ja loendusstatistikas rakendatud elukoha méaératlused erinevad teineteisest. Ajalises mottes
on surmaandmete tootlusaluseks surma kuupdev, mitte surma registreerimise aeg. Erandina on
registreerimisaja vOi oletatava surmaaja jargi arvestatud juhte, mille kohta surmaakt on koostatud
sindmuse toimumisajast oluliselt hiljem, tavaliselt juurdlusandmetele ja/vdi lahkamistulemustele
toetudes.

Surmajuhtude hulgas on eraldi arvestatud imikusurmajuhte nende erilise tdhenduse tottu
tthiskonna sotsiaalse arengu indikaatorina. Imikusurmana on registreeritud elussiindinud lapse
surmajuht tema esimese eluaasta jooksul, mil suremus on teatavasti tuntavalt korgem hilisema
lapseeaga vorreldes. Ka imikusurmajuhtude arvestus 1965-1990 tugineb Perekonnaseisuameti poolt
koostatud surmaaktile, mis standardse dokumendiga vorreldes sisaldab teavet ka tdiendavate
surmaasjaolude ja lapse ema kohta.

Konealuse ajavahemiku imikusuremusandmete kasutamisel tuleb silmas pidada omaaegsest
siinnidefinitsioonist johtuvat mdju. Jittis ju NLiidu Tervishoiuministeeriumi siinniméératluse
rakendamine registreerimata just korgeima suremusriskiga (alakaalulise ja enneaegse) vastsiindinu
juhul, kui ta esimese elunddala jooksul suri. Loogilist rada edasi minnes jdi siinnijuhuna
registreerimata laps muidugi vilja ka suremusstatistikast. Kui tollane definitsioon alandas siindide
arvu ebaolulisel médral, siis moju imikusurmajuhtude arvule oli paraku tuntav. Siinnidefinitsiooni
mdju imikusuremusnditajatele on analiiiisitud Eesti 1992-1993 andmestikule tuginevalt [EKDK
1994b]. Vaidrib rohutamist, et rahvusvahelise vordluse keerukuse taustal on Saaremaa
imikusuremusandmed ajatrendina siiski vorreldavad, kuivord siinnidefinitsioon oli iihesugune kogu
kasitletava ajavahemiku jooksul.

Abiellumiste  arvestus 1965-1990 toetub abieluaktile, milline dokument tdideti
Perekonnaseisuameti poolt iiheaegselt solmitud abielu juriidilise fikseerimisega. Seadus ndudis
abiellumise vormistamiseks kindlate tingimuste tditmist, mistdttu pruut ja peigmees olid kohustatud
koos avaldusega esitama ka asjakohased andmed oma isiku kohta, mida kasutati abieluakti
koostamisel. Iga abiellumise kohta tdideti liks akt, st rahvastikusiindmuseks on olnud abiellumine,
kuigi selles osalevaid isikuid on ikka kaks. Niisiis on abiellunute arv kaks korda suurem abiellumiste
arvust, samuti on Eesti oludes tidpselt vordne abiellumiste soostruktuur. Eespool kisitletud siinni- ja
surmajuhuga vorreldes on abiellumisel veel seegi erisus, et iiks ja seesama isik saab abielluda mitu
korda. Nii esmas- kui korduvabiellumise puhul on abieluakti vormistus allunud iihelaadsele
protseduurile.

Abiellumine on ainuke rahvastikusiindmus, mida kogu késitlusaluse ajavahemiku jooksul on
kdikselt ja vahetult registreerinud Perekonnaseisuamet, mistottu andmestik juriidiliselt sdlmitud
abielude kohta on eriti tipne. Hoopis iseasi on muidugi abiellumise kui rahvastikusiindmuse tdhendus
ithiskonnas. Veel paarsada aastat tagasi hdlmas abiellumisjuhtude ametlik (tollal siis kiriklik)
registreerimine praktiliselt koiki uusloodud perekondi, andes niimoodi igati soliidse aluse
peremoodustusprotsessi kasitlemiseks. Aegamisi hakkas vormistatud abielu sellist ainupositsiooni
kaotama, milline suundumus 30-40 aastat tagasi slivenes juba arvestatavaks. Eesti rahvastik séilitas
teatavasti ka vene ajal oma peremoodustusprotsessi nn baltoskandia mudeli, kus juriidilise abielu
tdhendus véhenes eriti ulatuslikult. Nonda pole ainuiiksi abiellumisstatistika pohjal vdimalik Eesti
rahvastiku perearengu kohta jéreldusi teha, hoopis ebapiisav, kui mitte kasutu, on see esmaskooselu
késitlemisel.

Tahelepanelik tuleb olla regionaalse abiellumusstatistika, niisiis Saaremaad tervikuna ja eriti
maakonnasiseseid piirkondi iseloomustava teabe kasutamisel. Uhe abiellumisjuhu registreerimisega
koguti teave kahe inimese kohta, kelle alaline elukoht vdib olla erinev. Kogumikus hdlmatud
ajavahemiku 1965-1990 viltel on abieluaktidele toetuva abiellumusstatistika tegemisel valitsenud
kiill ihesugused nouded, kuid seni pole iihtegi analiiiisi selle kohta, mil mééral reegleid jérgiti ja mil
maédral need mdjutasid piirkondlikku abiellumusstatistikat. Abiellujate kokkulangeva aadressi, samuti
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ithe ja sama haldusiiksuse piires elavate abiellujate puhul on abiellumine arvestatud pruudi-peiu
elukoha jérgi. Eri haldusiiksustest parit abiellujatel on aga aluseks abielu registreerimise paik.
Viimase suhtes polnud abiellujad pédris vabad: reeglite kohaselt pidi selleks valitama iihe abielluja
elukohajérgne perekonnaseisuamet, mis kaudselt tdhendas abiellumise arvestust {ihe, eneseméératluse
kaudu fikseeritud abikaasa elukoha jérgi. Erandi moodustasid kinnipidamiskohtades viibivate isikute
abiellumised, mis registreeriti kinnipidamispaiga asukoha jargi.

Vastandina probleemsele toimumiskoha arvestusele on abiellumise ajaméairatlus tdpne. Langeb
ju abiellumise kui juriidilise siindmuse toimumis- ja registreerimisaeg dnnelikult kokku. Nonda pole
karta sedalaadi vastuolusid, mis surma- ning veel enam siinnijuhtude puhul on vene ajal ja
kahetsusvaarselt hiljemgi kiillalt tiitipilised, eriti statistiliste andmete kuulodikelisel esitusel.

Lahutuste voi pikemalt abielulahutuste arvestus 1965-1990 toetub lahutusaktile, mis samuti
nagu abieluaktki tdideti Perckonnaseisuametis iiheaegselt lahutuse juriidilise vormistamisega.
Lahutuseks pole lébi aegade piisanud ainuiiksi abielupoolte soovist, mistottu lahutumusstatistika on
alati olnud suuremal v&i vdhemal méddral soltuv seadusandlusest ja sisaldab seetottu tegelike
protsesside vadrpeegeldusohtu. Kogumikus késitletava ajavahemiku algusse langevad kaks tédhtsamat
(NLiidu Ulemndukogu Presiidiumi méirus, 10. detsember 1965 ja uus Perekonnaseadus, 1. oktoober
1968) ja mitmed neist tulenevad Sigusaktid, mis vihendasid lahutuse registreerimiseks esitatavaid
ndudeid ja lihtsustasid protseduuri. Seetdttu on 1960 aastate teisel poolel lahutusi registreeritud
hoopis rohkem kui varasematel kiimnenditel, kuid asjakohane vdrdlusprobleem jdib pdhiosas siiski
kogumiku ajaraamidest vélja.

Eesti lahutusstatistikale on markimisvéirselt suurt mdju avaldanud omalaadne kord, mis
lahutuse juriidilise vormistamise ajaliselt kahestas. Kohtu poolt tehtud otsus abielu lahutada jGustus
siis, kui endised abikaasad registreerisid otsuse Perekonnaseisuametis. Sellekohast sundust praktikas
aga polnud, kui isik ei kavatsenud uuesti abielluda, muuta (ennistada) oma nime véi muul pdhjusel
poorduda ameti poole. Nonda on mirgatav osa lahutusi Perekonnaseisuametis registreeritud
hilinemisega, pealegi ei sooritanud endised abielupooled toimingut liheaegselt. Samuti on kiillaltki
suur osa, eriti kesk- ja vanemaealisi naisi oma lahutuse hoopis registreerimata jétnud. Niisiis
vormistati siindmusstatistika aluseks olev lahutusakt ajahetkel, mil esimene abielupooltest pdordus
kohtuotsuse jidrel Perekonnaseisuameti poole, kusjuures lahutuse toimumiskohana registreeriti
p6drduja alaline elukoht.

Statistika vaatenurgast on hoopis mdistlikumalt arvestatud neid lahutusi, mille registreeris
kohtuviliselt vahetult Perekonnaseisuamet, sest neis langesid kdoik tarvilikud juriidilised toimingud
ajaliselt kokku ja iiheaegselt on fikseeritud ka andmed lahutajate kohta. Perekonnaseisuamet sai
Oiguse lahutusi registreerida eelnimetatud seadusandlike aktidega ainult lastetute abielude puhul, kui
modlemad abielupooled esitasid iihisavalduse koos varalistest pretensioonidest loobumise
dramdrkimisega. Neid tingimusi tditvaid lahutusi on olnud muidugi tuntav vdhemus lahutuste
iildarvust, kuid siiski arvestataval mééral norgestamaks niigi onnetu lahutusstatistika metodoloogilist
alust. Kokkuvottes on kahte inimest puudutav lahutus registreeritud rahvastikusiindmusena sageli
vaid iihe osapoole kaudu ja erinevalt abiellumisest pole seda siindmust voimalik isikujirgselt
analiiiisida. Eelpool késitletud abieluandmestikuga vorreldes on territoriaalne lahutusstatistika samal
pOhjusel ning samalaadsete, kuid tugevamalt toimivate asjaolude mojul veelgi ebamédidrasem. Samuti
ithendab lahutust abiellumisega ka siindmuse kordumisvdimalus nagu ka esmas- kui korduslahutuse
registreerimise iihelaadne protseduur.

Réndejuhtude arvestusaluseks ajavahemikul 1965-1990 oli kaks dokumenti: sisse- ja
véljakirjutusleht, millest kumbki kajastas vastavasisulist juriidilist toimingut. Sissekirjutuseks
kutsutud lubatdhe saamiseks olid kehtestatud n-6 seaduslikud piirangud, millele kohati lisandus
ametnike omavoli. Nii nditeks oli sissekirjutuse saamiseks ndutud nn korteriorderi olemasolu, “vaba”
elamispind mitte alla {iheksa ruutmeetri inimese kohta (kuus ruutmeetrit ldhisugulase asumisel
asjaomasel elamispinnal), maja mittekuulumine avariiohtlike vdi perspektiivsele lammutamisele
minevate hoonete nimekirja jms. Suuremates linnades kehtisid tdiendavad, n-6 {ilelinnalised
piirangud, samuti teostas Siseministeerium sissekirjutuse andmise voi sellest keeldumise kaudu nii
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omaenda ametkonna kui partei ning teiste ideoloogiaasutuste poliitikat. Veel kehtisid sissekirjutuse
erireeglid sdjavielaste, erusdjavielaste, liiduettevotetesse todlesuunatute, noorspetsialistide jt tarvis,
mis ildjuhul andsid neile tavakodanike arvel teatud eelised. Kogu selle sasipuntra juures on
arusaadav, et osa inimesi ei saanudki lubatiheks vajalike tingimuste puudumisel sissekirjutust
soovitud paigas voi loobusid seda taotlemast. Osal niisugustest juhtudest jdi dra ka plaanitud
elukohavahetus, teisel osal leidis see siiski aset. Oli ju késitletud ajavahemikul praktikas karistatav
kiill sissekirjutuse puudumine, enam mitte aga tegelik elamine sissekirjutusest erineval aadressil. Igal
juhul tuleb tdhele panna, et koik juriidilise vormistuseta tegelikud elukohavahetused on
randestatistikas kajastamata.

Sojajargsest rahvastikuarvestusest, sealhulgas rindestatistikast on tervikuna korvale jaetud
Eesti piires asunud sdjavieterritooriumidel toimunu. Tollase korra kohaselt vormistati
tsiviilhaldusalalt armeehaldusalasse (ka kinnipidamiskohta) suundunud isikule viljakirjutus, kus
sihtkoha mérge puudus. Sellest n-6 mustast august véljumisel vormistati omakorda sissekirjutus, kus
puudus ldhtekoht. Sedalaadi elukohavahetusi, mis on eri viisil ka registreeritud, tunti eririnde nime
all ja arvestati tavaliselt tsiviilrdndest eraldi. Koik liikumised mustas augus endas, seega siis
sOjavéeterritooriumide ja kinnipidamiskohtade vahel Sahhalinist Saaremaani, pole aga
randestatistikaga hdlmatud.

Réndestatistika seisukohast poleks sedalaadi korraldusel veel hida midagi, kui puudunuks
erandid. Uheks selliseks erandolukorraks kippus kujunema sdjavielase (ohvitseri ja iileajateenija)
ning tema perelitkkmete sissekirjutus armeehaldusalalt tsiviilalale. Selle vormistus toimus vahel
samalaadselt ajateenistusest vabanenute sissekirjutuse vormistamisega, kuid vodis jédda statistiliselt
hoopis arvestamata. Mistahes linnas/vallas paiknenud sojavéeterritooriumilt sama iiksuse piires
korteri saanud ohvitseriperele voidi sissekirjutuslehed tditmata jétta sel pdhjusel, et elukohavahetus ju
formaalselt ei {iletanud linna administratiivpiiri. Muidugi jai seejuures tdhele panemata, et
sOjavéeterritooriumile saabumisel, st kusagilt mujalt Eestisse saabumisel, ei tdidetud ohvitseripere
kohta mingeid randearvestusdokumente. Sama olukord kehtis ka omalaadse seltskonna, nn sdjaviega
sideme kaotanute suhtes, kellele tuli armeehaldusalalt minemaajamise jérel elamispind anda
tsiviilvoimul. Kokkuvéttes tuleb tdhele panna, et armee- ja tsiviilhaldusterritooriumi vahelistest
tegelikest elukohavahetustest jéi osa asjakohaselt vormistamata ning rindestatistikas kajastamata.

Ka sisse- ja véljakirjutusega holmatud elukohavahetustest on rédndestatistikas arvestamist
leidnud vaid {iks osa, teine osa jdeti kdrvale tol ajal kehtinud rdndejuhu ruumilise definitsiooni voi
segase ajamadratluse tottu. Ruumilisest seisukohast kuulusid arvestamisele ainult need rdndejuhud,
mis toimusid iile maakonna vdi linna/alevi halduspiiri. Lisaks haldusiiksuse siserdndele jdeti kdrvale
ka miérkimisvddrne osa maahaldusiiksuste vahelisest rindest. Teadaolevalt ei arvestatud NLiidus
maarahvastiku réndejuhte kuni 1956 aastani iildse. Eesti oli esimene piirkond, kus nimetatud ajast
hakati pidama arvestust maarahvastiku rande selle osa kohta, mis md&jutas linnarahvastikku voi viljus
ithe maakonna piirest. Ulejésinud maarahvastiku riindejuhte statistika ei hdlmanud. Niisiis, Saaremaa
riandearvestuses ajavahemikul 1965-1990 kajastub siistemaatiline maarahvastiku randejuhtude
alaarvestus. Administratiivpiiride teisenemise korral tdhendab see {ihtlasi ka mittevorreldavust ajas.

Ka rdndejuhu ajaline méadratlus koos alalise/ajutise staatusega pohjustas segadust, jittes veel
iihe osa juriidiliselt vormistatud siindmustest statistiliselt arvestamata. Uhelt poolt ndudis kehtinud
kord sissekirjutamist kolme (maa-asulas seitsme) paeva jooksul soltumata sellest, kas elukohavahetus
oli ajutist voi alalist laadi. Sellest kogumist ei arvestatud réndestatistikas neid elukohavahetusi, mille
kestus oli alla poolteise kuu vai leidis aset puhkuse ja ravi (haiglas ja sanatooriumis viibimise aeg)
eesmargil. Teisalt polnud ajutise elukohavahetuse puhul nduet vormistada véljakirjutust, kuigi
sissekirjutus uues elukohas tuli registreerida. Kuivord ajutiseks loeti nditeks koik dpingutega seotud
elukohamuutused olenemata Opiaja pikkusest, siis jdid réndearvestusest vélja ka viis ja enamgi aastat
kestnud elukohavahetused. Kogu selle segaduse viljendusena ei lange Eesti siserdnde sisse- ja
véljakirjutuste arv hoopiski mitte kokku. Veel on tarvis tihele panna, et rédndearvestuses rakendatud
alalise ja ajutise elukohavahetaja moiste ei lange kokku vastava loendusjdrgse rahvastikuosaga.
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Viimases arvestati alalise rahvastiku hulka teatavasti koik antud territooriumil enam kui kuus kuud
viibinud isikud.

Kirjeldatut kokku wvottes tuleb tddeda, et kogumikku liilitatud Saaremaa rindeandmed
sisaldavad suuremal vdi viihemal miiral kdiki andmetéipsust ndrgestavaid asjaolusid. Uhelt poolt on
tegemist siisteemse sisse- ja véljardnde alaarvestusega, teisalt ei ldhe ka olemasolevad arvud
omavahel kokku. Késitletava ajavahemiku réndestatistika omaaegsed tabulatsioonid Saaremaa kohta
on nii pinnapealsed, et andmekvaliteedi hinnangut pole vdimalik anda, kiill laseb
sojavieterritooriumide suhteline vihesus maakonnas oletada viahemalt selle teguri poolt pohjustatud
vea tagasihoidlikumat tdhendust. 1988 aastast otsustas Eesti Statistikaamet rindearvestust pidada vaid
sissekirjutuse alusel, hinnates ka viljardnnet sissekirjutuslehe kaudu. Paraku pole analiiiisitud selle
olulise metoodikamuutuse moju réndestatistikale, kuid eeldatavasti tekitab see teatud
mittevOrreldavuse kogumiku kolme viimase aasta ridndearvude osas. Niisugused Eesti oludesse
mittesobivad réndearvestuse pohimodtted, mis toetusid elukaugele juristikale ning eirasid
stindmusstatistika kdiksuse pdhimotet, sdilisid kisitletava perioodi 18puni, et paar aastat hiljem nn
rahvastikuregistri eestvottel teiseneda kilplaslikuks siisteemiks. Nonda on kasitletava ajavahemiku
rindeandmestik kogu kirjeldatud probleemsusele vaatamata ometi hulga tdpsem niiiidis-Eesti
randestatistikast.

2.1.2. live ja rahvaarv

Piisavalt suurearvulise rahvastikukogumi puhul koonduvad iiksikud rahvastikusiindmused
stohhastilise protsessi tunnuseid omavasse voogu, mis kujundab rahvastikuseisundi. Iseenesest on
rahvastikuseisundi teisenemine pidev protsess, kuid tavaliselt fikseeritakse muutus kokkulepitud
ajamomendiks ning kindla ajasammuga. Rahvusvahelises vordluses on enim kasutatud
kalendriaastasammu, mis fikseerib rahvastikuseisundi aasta alguses (1. jaanuar) voi keskpaigas (1.
juuli). Eesti rahvastikustatistika on sOjacelsesse aega tagasiulatuvalt kohanenud esmanimetatud
andmeesitusega, mida tavapirasena on rakendatud ka kdesolevas kogumikus.

Suurimat integraalset tihendust omavad iiksteise suhtes vastandliku toimega n-6 paarsed
pohirahvastikusiindmused, siinni- ja surmajuhud ning sisse- ja viljaridnne. Siindide ja surmade arvu
vahena leitakse Jloomulik iive ning sisse- ja viljardnnete arvu vahena rdndeiive. Molema
siindmuspaari rahvastikuseisundit teisendav toime on iildine, teisisonu hdlmab see rahvastikukoostist
kdigi tunnuste 10ikes. Reeglina muutub ka rahvaarv, vaid vastandsiindmuste tdieliku kokkulangevuse
korral piisib see iildnditaja stabiilsena. Loomuliku ja rdndeiibe tervikmoju véljatoomiseks rahvaarvule
esitatakse sageli ka protsesse summeeriv koguiive.

live erineb rahvastikusiindmusest eelkdige selle poolest, et tegemist pole esmasprotsessiga,
mistottu erinevalt siinni- ja surmajuhust ning sisse- ja véljardndest v0ib see peale positiivse vadrtuse
omandada ka negatiivse. Samuti tuleb iibenditajate kaudu koige lihtsamas vormis esile
rahvastikustatistika sisemise konsistentsuse olulisus: nditeks vdib rahvastiku koguiive ja sealt
tulenevalt rahvaarv osutuda ebatépseks ka siis, kui surma-, siinni- ja véljarindejuhud on &armise
tapsusega registreeritud. Just sedalaadi olukorra tottu, jattes kiill kdrvale viite ddrmise tdpsuse kohta
mistahes rahvastikusiindmuste fikseerimisel, kaldub niilidis-Eesti rahvaarvu veaméiér koguni viie
protsendini, so ligikaudu XVII sajandi olukorda iseloomustanud tasemeni.

Kitsamas, kuid valdavalt levinud tdhenduses kisitletakse loomulikku ja rédndeiivet (ning nende
summana koguiivet) rahvaarvu muutuskomponentidena. Nimelt saab loendusjérgsele rahvaarvule iibe
lisamisel leida arvestusliku rahvaarvu mistahes ajahetke kohta. Selle d&rmiselt lihtsa tehte puhul
tuleb siiski ette sagedasi ebatdpsusi ja koguni vigu. Esiteks on oluline tdhele panna, et iibearvestusega
hdlmatud ajaperioodi algus langeks tépselt kokku loendusmomendiga. Enamasti pole see nii, sest
rahvaloenduse kriitiline moment ei ole sdtitud 1. jaanuarile, siindmusstatistilised kokkuvotted
hdlmavad aga tavapéraselt just kalendriaastat. Probleemist iilesaamiseks on kujunenud tavaks
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arvutada pigem loendusjdrgne rahvaarv 1. jaanuari seisule kui siindmusstatistilised absoluutarvud
loenduse poolt médratud ajavahemikule. Kui loenduse 1dbiviimisaeg on ldhedal 1. jaanuarile (vai 1.
juulile toda standardit eelistava andmekorralduse puhul) ja iibenditajad pole silmatorkavalt
positiivsed vOi negatiivsed, voib loendusjirgset rahvaarvu kasutada ilma korrigeerimata. Nonda on
isegi soovitav toimida, kui sellest johtuv moneinimeseline vahe rahvaarvus jddb hinnanguliselt
suurusjargu vorra iibeveast vdiksemaks, sest sedaviisi on vilditud erineva rahvaarvu kasutamine
loendus- ja siindmusstatistikas. Saaremaa arvestusliku rahvaarvu leidmisel ja kéesolevas kogumikus
esitamisel ongi just niimoodi toimitud.

Teiseks on arvestusliku rahvaarvu leidmisel tarvis huvi tunda, missuguse rahvastiku kohta
nimelt isikusiindmusi registreeritakse. See teadmine on vajalik, et votta loendusandmestikust just
sama definitsiooniga vOimalikult paremas kooskolas olev rahvaarv. Eelpool on selgitatud, et
kogumikus holmatud ajavahemikul 1965-1990 on rahvastikusiindmused (védheste eranditega)
registreeritud antud piirkonna alalise rahvastiku kohta. Siiski tuleb tdhele panna, et loendusjargne
alaline rahvastik pole pidris sama moiste: loendusel fikseeriti tegelik alaline rahvastik,
rahvastikustatistika aga ldhtub juriidilisest alalisest rahvastikust. Eesti oludes tuleb arvestusliku
rahvaarvu leidmisel selle mittevastavusega paraku leppida.

Hoopis tdsisema vea arvestusliku rahvaarvu leidmisel tekitab alalise rahvastiku asemel mdne
teise méadratluse jargi fikseeritud loendusjargse rahvaarvu kasutamine. Pikka aega, kuni 1979 aasta
loenduseni, oligi NLiidu rahvastikustatistikas nimetatud rollis kasutusel kohalolev ehk faktiline
rahvastik. Seetottu tuleb ilima ettevaatusega suhtuda tolleacgsetesse loendusvahemike
rahvaarvudesse, eriti nende kooskasutamisel andmetega hilisema perioodi kohta, kui {ildiseks
arvutusaluseks oli juba vdetud alaline rahvastik. Moistetavalt laieneb ebakonsistentsus rahvaarvu
kaudu mistahes demograafilistele suhtnditajatele, seetdttu voib ebakorrektne rahvaarv osutuda heaks
teenditajaks teiste vigaste andmete avastamisel. Eesti statistikaviljaannetes on ette tulnud kohaloleva
rahvastiku kasutamist arvestusalusena isegi pérast sellekohase praktika ametlikku korvaleheitmist.
Kéesoleva kogumiku siindmusstatistika toetub kogu holmatud perioodi ulatuses iihtselt
loendusjirgsele alalisele rahvastikule.

Rahvastikusiindmuste  ebatdpsest  registreerimisest, loendus- ja  siindmusstatistika
ebakonsistentsusest ja teistest samalaadsetest vigadest tingituna on vastavalt moonutatud ka
iibenditajad. libe ebatipsus kandub omakorda kumulatiivselt arvestuslikku rahvaarvu, viimasest
loendusaastast ajas edasi liikkudes. Seetottu ei lange uue loendusaasta arvestuslik ja loendusjérgne
rahvaarv praktiliselt kunagi omavahel kokku. Peale loenduse toimumist ja selle kvaliteedihinnangule
toetuvat korrektuuri on tavapraktikasse juurdunud n-6 loendusvahemiku tagasiarvutused, mille kéigus
rahvaarvu akumuleerunud viga silutakse, kaasates vOimalikult palju asjakohast loendus- ja
siindmusstatistilist informatsiooni.

Kéesolevas kogumikus on esitatud Saaremaa korrigeeritud rahvaarvud 1965-1989, vaid 1990
aasta rahvaarv kuulub tdpsustamisele. Eraldi on vélja toodud rahvaarvu korrigeerimismuutus, mis
omandab teatud mottes rahvaarvu muutuskomponendi tdhenduse. Oma olemuselt viljendab see
nditarv rahvastikuarvestuse summaarviga: tdiesti laitmatu rahvastikustatistika korral vorduks ju
korrigeerimismuutus nulliga. Uhtlasi rdhutab see kiillalt arusaadaval kujul ilmselget tarvidust
loendus- ja siindmusstatistika kooskola jirele. Saaremaal on peamiselt rindearvestusvigade tottu
korrigeerimismuutuse suurusjark tdhelepanuvdirne, kahjuks kdrvutatav teiste muutuskomponentide
mojuga rahvaarvule. Praktilisest vaatenurgast on ildistava késitluse korral —mdistlik
korrigeerimismuutus pigem liita rdndeiibele kui tema mdju arvestamata jétta.

Saaremaa (eraldi ka linna- ja maarahvastiku) rahvaarvud on kahe loendusvahemiku 1970-1979
ja 1979-1989 kohta arvutatud soovanuskoostise nihet arvestades. Viidatud ldhenemisviis oli kiill
toomahukas, kuid voimaldas téielikult dra kasutada kogu rahvastikuinformatsiooni, mis maakonna
tasandil nende ajavahemike kohta olemas oli. Rakendatud arvutusmetoodika kirjeldus on varem
avaldatud [EKDK/EKMI 1994a; 1994b]. Maakonnatasandist vdiksema haldusiiksuse puhul pole
vanusnihkel pohinevat korrigeerimismeetodit vOimalik rakendada, sest késitlusaluse ajavahemiku
kohta puuduvad tarvilikud lihteandmed. Nii on linnasulate rahvaarvud iihtlusarvutatud moneti
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lihtsama meetodi abil konsistentsena koigi teiste Eesti haldusiiksuste kohta. Nimetatud andmed
sisalduvad Eesti Rahvastiku Andmepangas.

Vihegi pikema ajavahemiku puhul on moistlik jdlgida késitlusaluse haldusiiksuse piirimuutusi.
Pohimottelist laadi piirimuutuse korral tuleb rahvastikuarengu aegridade leidmisel rakendada just
konkreetsele haldusiiksusele sobivaimat lahendust, vdiksema piirimuutuse puhul piisab asjaomase
rahvaarvu muutuskomponendi leidmisest ja arvessevdtmisest. Ulevaade Saaremaa haldusiiksustega
1965-1990 aset leidnud piirimuutustest on esitatud allpool, rahvastiku stindmusstatistilistes tabelites
sisaldub ka vastav andmeveerg. Tuleb tihele panna, et haldusiiksuste piirimuutused on alati iiksteist
tasakaalustavad: igale konkreetsele muutusele mingis haldusiiksuses vastab samavéérne, kuid
vastasmirgiline teises. Tasakaalustamata muutused maakonna kui terviku tasandil viitavad juba
maakonnapiiri teisenemisele. Saaremaa meretaguse asendi puhul tuli niisugust olukorda ette vaid iihel
korral, kui vahepeal Parnumaa hallata olnud Ruhnu Saaremaale tagasi anti.

Kokkuvdttes erineb eelmise aasta arvestuslik rahvaarv jirgmise aasta rahvaarvust koguiibe
ning piiri- ja korrigeerimismuutuse summa vorra. Parema iilevaate saamiseks on ka rahvaarvu
kogumuutus siindmusstatistilistes tabelites eraldi veeruna vilja toodud.

2.1.3. Siindmus- ja iibekordajad

Sissejuhatuseks pole iilearune veel kord meenutada, et rahvastikusiindmuste absoluutniitajate ja
mitmesuguste kordajateks kutsutavate suhtnditajate iihtlusarvutused on pohimétteliselt erinevat laadi.
Reeglina ei kuulu rahvastikusiindmuste arvud iga loendustsiikli jarel korrigeerimisele. Erandkorras
tuleb seda vahel teha suuremate piirimuutuste mdju korvaldamiseks, hoidmaks haldusiiksuste
rahvastikuandmestikku ajas vorreldavana. Harvem annavad korrigeerimiseks pohjust avastatud vead
siindmusstatistikas. Oeldust ei tule muidugi jireldada siindmusstatistika #irmist korrektsust libi
aegade, eelkdige on pohjuseks suur toomaht, mis sedalaadi tidpsustuse tegemiseks tuleb teha ka siis,
kui viga tundub olevat tdenédone.

Eesti oludes pole rahvastikusiindmuste piirkondlikku jaotusse tehtavad muutused tulevikus
siiski vilistatud, sel juhul puudutavad need ka kisitlusalust ajavahemikku 1965-1990. Nimelt on
arhiveeritud siinniaktidega alustatud t60 nédidanud, et védiksemate haldusiiksuste puhul on
kokkulangevus omal ajal n-0 ametlikuna publitseeritud siindinute arvu ja tegelikult registreeritud
stindinute arvu vahel kiillalt madal, kuigi absoluuthélbe seisukohalt pole lahknevused suured. Sellise
olukorra — véikesed lahknevused enamiku haldusiiksuste 16ikes — on arvatavalt tinginud
Statistikaameti omapédrane to0praktika. Nimelt prognoositi iga-aastase esmaskokkuvotte kiire
publitseerimise eesmargil (tegelikult saatmiseks “kdrgemalseisvatele organitele” poolsalastatud ehk
ametialase kasutamise staatuses) aasta jooksul registreeritud rahvastikusiindmustele juurde
kasitlusaluse aasta 10pu poole eeldatavalt toimunud, kuid veel registreerimata siindmused. Néiteks
lubas ka seadus aastalopu siinde registreerida veebruari alguseni, mida hilinejad veelgi pikendasid.
Tagantjdrele tundub, et 10pliku aastakokkuvdtte koostamisel ei ole viimase kuu prognoosiandmete
asendamist tegelikega eriti tosiselt voetud. Toiming oli kiill ette ndhtud ja Eesti kogurahvastiku osas
arvatavalt ka nii- vOi naasuguse tdpsusega seda teostati, kuid Uksikute linnade ja tollaste
kiillandukogude puhul ei utsitanud Moskva eriti tagant. Selle oletatava siisteemse vea kdrval on
voimalikud muidugi mitmed juhuslikku laadi ebatidpsused, mis siindmuste suure arvu puhul ju ikka
tekkima tikuvad.

Niisiis  vOib  siisteemse vea ilmsikstuleku korral tdstatuda Eesti piirkondliku
rahvastikusiindmuste arvu tdpsustamise vajadus. Paraku eeldab sellise {ilesande piistitamine aja- ja
rahamahukat arhiivitddd ning pohjalikku analiiiisi, mistdttu pole kindlasti ldhiaja ettevGtmine.
Sedalaadi erandolukorda korvale jittes ei kuulu rahvastikusiindmuste arvud muutmisele, koik
siindmusstatistilised suhtarvud alluvad aga rahvusvahelise praktika kohaselt tihtlusarvutusele iga
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loendustsiikli jarel. Pohjuseks on eespool selgitatud rahvaarvu iihtlusarvutus, mis rahvastikukoostise
kdiki jaotusi puudutades kéivitab korrigeerimisahela.

Loendustsiiklite kaupa teostatavad slindmusstatistika iihtlusarvutused, mis tagavad
rahvastikuandmete ajalise vorreldavuse, on tavapérase statistikarutiini lahutamatu osa. Kui vastav
korraldus on vilja td6tatud, ja mis peaasi, siindmusstatistikat peetakse kdnealust tarvidust arvestavalt,
pole tegemist ei mainimisvédérselt aega ega raha ndudva iilesandega. Paraku on Eestis lood
teistmoodi, kokkuvotvalt kolme asjaolu koosmdjul. Esiteks, Eesti Statistikaamet pole vene ajal
siisteemseid {ihtlusarvutusi teostanud, need tehti kohaliku ldhteandmestiku pohjal Moskvas.
Kogemuse puudumine on takistanud ametil seda t66loiku kuni tdnaseni tavapirase
statistikakorralduse osana késitlemast. Teiseks, NLiidu Statistikaameti iihtlusarvutused teenisid
eelkdige suurriigi vajadusi, avaldades Eesti andmetele negatiivset mdju kahel viisil. Standardsete
votete rakendamise tottu jdi suur osa olemasolevast kohalikust teabest iihtlusarvutustes kasutamata ja
seetottu ei erine Eesti loendusjirgsete arvutuste tdpsus enam kuigivord nditeks omaaegsetest Kesk-
Aasia liiduvabariikidest, kuigi algandmete maht ja kvaliteet erinevad kiillalt oluliselt. Moskvas
hdlmati loendusjérgsete tagasiarvutustega peamiselt oblasti tasand maa- ja linnarahvastiku 16ikes, mis
Eestile  kohandatuna tdhendas maakonna ja  esmatasandi haldusiiksuste  véljajatmist
arvutusprogrammist. Nonda on Statistikaametis loendusvahemike 1970-1979 ja 1979-1989 kohta
tihtlusarvutatud vaid kogu-, linna-, maa- ja Tallinna rahvastiku siindmusstatistika, seegi kohalikust
vaatevinklist ebapiisava tdpsusega. Teisisonu pole rahvastikustatistika enam Eesti-siseselt
konsistentne, sest kogurahvastiku uusarvud ei saagi haldusiiksuste timberarvutamata teabega iihtida.
Kolmandaks, ja ehk suurimaks probleemiks on siindmusstatistika hoidmine viisil, mis ei vdimalda
Statistikaametil ei praegu ega edaspidi loendusjérgseid {ihtlusarvutusi rutiini osana teostada.

Eeloeldu piiiiab heita valgust kdesolevas kogumikus esitatud siindmusstatistika tdhendusele.
Saaremaa kohta toodud néditarvud on iihtlusarvutatud nonda, et nad koos jirgnevais
maakonnakogumikes esitatavate samalaadsete arvudega annavad konsistentse tulemuse Eesti
kogurahvastiku suhtes. Olgu siinkohal veel kord rohutatud, et korvale on jaetud kdik varem Moskva
(ja selle vabariikliku all-lili, Eesti Statistikaameti) poolt teostatud arvutused ning kogu Eesti
rahvastikustatistika tervikuna on allutatud siisteemsele iihtlusarvutusprogrammile. Nii ldhteandmed
kui tulemused on arhiveeritud Eesti Rahvastiku Andmepangas.

Omaette probleem on muidugi maakonna ja selle territooriumil paiknevate haldusiiksuste
andmedetailsus. Uhtlusarvutused ei saa algandmete mahtu suurendada, vdivad ainult parandada
nende tdpsust ja pakkuda asjakohasemat teisesnditajate siisteemi. Nii sisaldavad Saaremaa
siindmusstatistilised tabelid pea eranditult {ildkordajaid, kuivord omaaegsetel tabulatsioonidel puudub
rahvastikusiindmuste vanusjaotus. Maahaldusiiksuste, tollaste kiilandukogude kohta pole isegi
siindmuste koguarve, mistottu maarahvastiku slindmusstatistika on esitatud koondina. Alates 1986
aastast oleks suhteliselt kerge vaevaga voOinud ldbi viia slindmusstatistika uustdotluse, sest
individuaalandmed on elektroonilisel kujul séilinud. Kéesoleva kogumiku seisukohalt oleks selle t66
vadrtus aga kiisitav olnud, kuna rahvastikustatistika aegread ei oleks praktiliselt midagi v&itnud.
Alljargnevalt on toodud slindmusstatistiliste suhtnditajate arvutusskeemid. Tegemist on kiill koige
iildisemate nditarvudega, kuid isegi nende puhul on kogumikus hdlmatud ajavahemiku jooksul
statistikaasutuste poolt rakendatud erinevaid ldhenemisviise.

Suhtnditajate tarvidus tuleneb asjaolust, et demograafiliste protsesside iseloomustamiseks ei
piisa rahvastikusiindmuste arvu teadmisest. Kuivord viimane soltub paratamatult haldusiiksuse
rahvastiku suurusest, siis protsesside intensiivsuse késitlemisel tuleb siindmuste arvud rahvaarvu
suhtes lihismoddustada. Rahvastikuteaduses toimub see traditsiooniliselt mitmesuguste kordajate
arvutamise teel, kus stindmusi kajastav nditaja on lugejas, riskialust rahvastikku peegeldav niitarv
aga nimetajas. Eelpool selgitatud andmepiirangute tottu on kdesolevas kogumikus esitatud peamiselt
rahvastikustindmuste iildkordajad. Arvutuslikult on koik iildkordajad (CR) leitud suhtarvuna, mille
lugejas on aasta viltel toimunud rahvastikusiindmuste koguarv (S,) ja nimetajas aastakeskmine
rahvaarv leituna sama aasta (P,) ja jargmise aasta (P, ;) rahvaarvude poolsummana. Kordajad on
esitatud 1000 inimese kohta, st promillides:
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CR = 1000 * S, / (P, + P,,,)/2

Kogumikku on lillitatud siindimuse, suremuse, abiellumuse, lahutumuse ja viljardinde iildkordaja.
Rahvastikuprotsesse kirjeldavate iildkordajatega samal pdhimottel on arvutatud ka rahvaarvu
muutuskordajad: loomuliku iibe, rdndeiibe, koguiibe ja rahvaarvu kogumuutuskordaja, mille puhul
rahvastikusiindmuse arvu valemis asendab vastav muutuskomponent. Siinkohal pole vahest {ilearune
juhtida tdhelepanu iildkordaja kui néitajatiilibi analiiiitilisele piiratusele. Rahvastikuprotsesside
olemusliku vanussoltuvuse tottu on iildkordaja tase, ajatrend ja heterogeensus protsessi intensiivsuse
korval soltuvuses ka rahvastiku vanuskoostisest. Lisainformatsioonita on nende kahe pdhimdtteliselt
erineva teguri mdju raske, kui {ildse vdimalik, eristada. Kuigi iildkordajad modddavad
rahvastikuprotsessi intensiivsust halvasti, annavad nad samas integraalse {iilevaate protsesside
koondmdjust rahvastikumuutusele tervikuna. Samuti on just iildkordajate abil nende vihese
andmenodudlikkuse tottu vodimalik konstrueerida pikemaid ajatrende ja teostada mitmeplaanilisi
piirkondlikke vordlusi. Sellistena on iildkordajad siiani kasutusel ka koige ndudlikemais
rahvusvahelisis demograafiakogumikes, niiteks URO ja Euroopa Rahvastikukomitee aastaraamatud
[UN 2001; Council of Europe 2002].

Uldkordajate korval vdimaldab olemasolev andmestik esitada veel imikusuremuskordaja.
Tarvilikud andmed haldusiiksuste kaupa on surmajuhtude koguarvule lisaks ainuerandina tabuleeritud
ilmselt imikusuremuse suure sotsiaalse tdhenduse tottu. Suremusprotsessi seisukohalt on oluline, et
imikusuremuskordaja abil moddetakse suremistdendosuskovera langusosa kdige mittelineaarsemat
vahemikku. Imikusuremuskordaja konkreetne arvutusviis sOltub olemasolevate algandmete
detailsusest ning vahel ka niitaja abil tehtava analiilisi eesmirgist. Sarnaselt kordajate arvutamise
pdhimdttele on nditaja lugejas aasta jooksul asetleidnud imikusurmajuhtude arv (M9,), nimetajas aga
keskmine imikueas laste arv. Suremistdendosuse mittelineaarse languse tottu esimesel eluaastal ei saa
nimetajat arvutada vaadeldaval (B,) ja sellele eelneval aastal siindinud laste arvu (B,_;) poolsummana,
vaid nende arvude kaalutud keskmisena, kus kaaludeks a ja b on vastavalt vaadeldaval ja eelmisel
aastal siindinute osakaalud alla aasta vanuses surnute hulgas. Imikusuremuskordaja (IMR) véaartus
véljendatakse promillides:

IMR = 1000 * MO, / (a*B, | + b*B,)

Kui imikusurmade puhul pole teada surnud laste siinniaasta, nagu see Eesti maakonna-andmestiku
puhul {ldiselt on, voib nimetajas kasutada tinglikke kaale (omaaegse kogemusliku traditsiooni
kohaselt 1/3 eelmisel aastal siindinute ja 2/3 vaadeldaval aastal siindinute tarvis). Kuivord Eesti
oludes on késitlusaluse ajaperioodi kohta siiski teada surnud imikute siinniaastaline jaotus
kogurahvastiku 1dikes, siis haldusiiksuste imikusuremuskordaja arvutamisel on eelistatud
tingkaaludele riigikeskmisi tegelikke kaale. Muidugi on niiviisi toimides siinniaasta kaal koigi
Saaremaa (nagu teistegi maakondade) haldusiiksuste kohta iihe aasta ulatuses konstantne, kuigi
ilmselt on need lisaks juhuslikele hilvetele ka piirkonniti siistemaatiliselt erinenud. Sellisest
arvutusviisist tekkiv viga on eeldatavalt siiski vdiksem kui tingkaalude kasutamise puhul. Saaremaa
haldusiiksuste vdiksuse tOttu on neis iga-aastaselt registreeritud imikusurmade absoluutarv reeglina
véike voi koguni null. Stindmuste vdhesusest on tingitud suure amplituudiga juhukdikumised, mis
muudavad iga-aastase imikusuremuskordaja raskesti kasutatavaks. Juhuvongete mdju vdhendamiseks
on kogumikus esitatav imikusuremuskordaja 5-aastase liilkuvkeskmisega silutud. Téhele tuleb panna,
et alates aastast 1989 liikuvkeskmine enam 5-aastast ajavahemikku ei haara.
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2.2. Loendusstatistika

Kahe viimase aastasaja viltel on loendusest kujunenud rahvastikustatistilise andmestiku tdahtsaim
allikas. Loenduse kaudu kogutud teave erineb siindmusstatistikast mitmeti, kaks erijoont on seejuures
pohimdttelist laadi. Esiteks holmab loendus koiki antud territooriumil elavaid inimesi,
siindmusstatistika aga puudutab vaid asjakohase rahvastikusiindmusega seotud isikuid. Teiseks
holmab siindmusstatistika alati teatud ajavahemikku, loendus aga huvitub olukorrast tépselt
fikseeritud ajamomendil. Teisisdnu peatab loendus korraks aja pideva voolu ja jdddvustab
rahvastikuseisundi hetkepildina, kus loendusele eelnenud rahvastikusiindmused on kajastatud mitte
ithekaupa, vaid kumulatiivefektina. Rahvastikusiindmuste poolt tekitatud muutused loendusaegses
rahvastikuseisundis ilmnevad eriti selgesti, kui vorrelda tulemust eelmisest loendusest pirineva
samalaadse pildiga. Erisustele vaatamata ei vastandu siindmus- ja loendusstatistika iiksteisele,
vastuoksa, niilidisaegses rahvastikustatistikas eeldab iiks komponent teise olemasolu. Eelpool néiteks
on tagasiarvutustega seoses selgitatud loenduse kui rahvastikuinventuuri tdhendust, mis vdimaldab
loendusvahelisel perioodil akumuleerunud siindmusstatistilised vead vilja tuua ja dra parandada.

Loenduslaadsetel ettevotmistel on pikk ajalugu. Maksumaksjate ja potentsiaalsete nekrutite
arvu teadasaamiseks korraldati Hiinas, Egiptuses ja Mesopotaamias rahvastiku iilestdhendusi veel
enne, kui Euroopa kultuurrahvad vilja kujunesid. Vanas Kreekas ja Roomas olid rahvastiku
tileskirjutused juba iisna regulaarse iseloomuga. Tollased ettevotmised hilbisid siiski mitme olulise
ndude osas kaasaja loendusest, mistottu loendusajalugu arvestatakse hoopis hilisemast ajast. Kaasaja
nduetele vastavate loenduste algus langeb XIX sajandi esimesse poolde (USAs ja Kanadas XVIII
sajandi 16ppu). Tol ajal alustas iiks riik teise jarel perioodiliselt ldbiviidavaid rahvaloendusi, mille
pohimdtted on piisinud enam-vihem muutumatutena tdnini. Teise maailmasdja jargsel perioodil on
tehtud tohusat t66d loendusprogrammi rahvusvaheliseks iihtlustamiseks, seda eelkdige URO
Statistikaameti juhtimisel. Samuti on vilja tootatud tlksikasjalikud juhtnodrid enamiku asjaolude
kohta, mida kaasaegse rahvaloenduse ldbiviimisel tuleb jélgida. Sellised podhinduded nagu loenduse
tildisus, iiheaegsus, perioodilisus ja isikulisus tunduvad olevat asjaomase valdkonna aabitsatoed, kuid
juhul, kui kits on kérneriks hakanud, voib alati probleeme tekkida.

Eesti alal on toimunud kiimme rahvaloendust. Esimesele neist 1881 aastal, mis holmas Balti
provintsi, olid eelnenud prooviloendused ning linnarahvastiku loendused Liivimaa kubermangus 1863
aastal ja Eestimaa kubermangus 1871 aastal. Jargmine ettevotmine oli lile-Venemaaline rahvaloendus
1897 aastal (jdi ka ainukeseks Vene Impeeriumis). Eesti Vabariigis viis Statistika Keskbiiroo 1dbi
kolm rahvaloendust. Paar aastat peale Vabadussdja 16ppu (1922) ldbiviidud loenduse peacesmargiks
oli saada vajalik informatsioon Eesti {ihiskonna korraldamiseks ja mitme esmatarviliku reformi
labiviimiseks. Tolle loenduse materjalid leidsid seniajani tdiuslikema labitoGtluse, eelkdige tuleb
markida valdade ja linnade andmevajaduste rahuldamist, sest infopuudus omavalitsuste tasandil oli
suur. 1934 aastal 14bi viidud II Eesti rahvaloendus on jdénud senimaani korrektseimaks, kahjuks hivis
suur osa alg- ja tootlusandmeid sodjakeerises. Esimese vene okupatsiooni (juuni 1940 — september
1941) mdju Eesti iihiskonnale oli sedavdrd suur, et todle tagasipdoordunud statistikute esimeseks
sammuks oli rahvaloenduse ldbiviimine. Ettevalmistustega saadi hakkama kahe kuu jooksul ning
loendus toimus, kuigi lithendatud kiisimustikuga 1. detsembril 1941. Vastuolude tottu Saksa
okupatsioonivoimudega Onnestus andmeid avaldada &armiselt napilt, hiljem piiiiti see loendus aga
hoopis maha vaikida. Vene ajal leidis Eesti alal aset neli loendust — 1959, 1970, 1979 ja 1989 —,
millele 2000 aastal lisandus veel iiks. Paraku ei 1dhtunud ka viimane eestikesksest vaatenurgast.

Tuleb markida, et rahvastikustatistika kolmest peamisest andmeallikast jilgisid vene ajal
rahvusvahelisi soovitusi kdige suuremal médral just rahvaloendused, mistottu loendusstatistika
moodustab parima olemasoleva andmestiku Eesti rahvastiku ja eluaseme kohta. Muu hulgas oli
loendus ainus andmekogum, kus isik fikseeriti tema tegeliku elukoha, mitte sissekirjutuse jérgi.
Nimetatud asjaolu tottu on nditeks 1989 loenduse andmepank seniajani asendamatu riigiuuringute
siisteemi korraldamisel, sest kujutab endast sisuliselt ainukest {ilemaalist valimialust. Kiesolevas
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Saaremaa kogumikus kajastatud sdjajargsed loendused moodustasid osa vastavast {iileliidulisest
ettevOotmisest, mille metodoloogilist ettevalmistust ja lébiviimist juhtis NLiidu Statistikaamet
Moskvas. Heameel on asjaolust, et aja jooksul uute kiisimustega veidi tdienenud loendusprogramm
on pohitunnuste osas sdilitanud vorreldavuse kogu kisitletaval ajavahemikul. Alljargnevalt on
lithidalt esitatud peamised erinevused loendusprogrammides, mis kéesoleva kogumiku seisukohalt
aitab selgitada, miks 1989 aasta loendustabelite tdiskogumi korval on varasemate loenduste
andmestik mahult viiksem.

1959 aasta loenduse kriitiline moment oli 15. jaanuaril ning loendusprogramm koosnes
viieteistkiimnest kiisimusest: isiku perekonnasisene identifikatsioon (suhe perekonnapeasse), ajutise
draoleku kestus (ajutiselt draolnu), alaline elukoht (ajutiselt kohalolnu), sugu, vanus, perekonnaseis,
rahvus, emakeel, kodakondsus, haridus, Oppeasutus (dppur), tookoht, amet, elatusallikas ning
sotsiaalkiht. Jargmisel, 1970 loendusel (kriitiline moment samuti 15. jaanuar) oli loendusprogramm
jagatud kaheks: kdikselt esitati 11 pdhiprogrammi kiisimust, valikuliselt igas neljandas eluruumis
elanud isikutele veel 7 lisaprogrammi kiisimust. Pohikiisimustiku hulka kuulusid isiku
perekonnasisene identifikatsioon (suhe perekonnapeasse), ajutise draoleku pohjus ja kestus (ajutiselt
draolnu), alaline elukoht ja sealt eemalviibimise kestus (ajutiselt kohalolnu), sugu, vanus,
perekonnaseis, rahvus, emakeel ning teine keel, haridus, dppeasutuse tiilip (Oppur) ning elatusallikas.
Valikkiisimustikuga koguti teavet tookoha, ameti (pensionéril viimase ameti), loendusele eelnenud
aasta tOOtamiskestuse ja -viisi (mittehdivatu), sotsiaalkihi, paiksuse, eelneva elukoha ning
elukohavahetuse pohjuse kohta. Lisaks sellele oli kasutusel omaette kiisitlusleht kodumajapidamises
voi isiklikus abimajapidamises hoivatud tooealise rahvastiku iihiskondliku rakendamisvdimaluse
selgitamiseks, suuremates linnades koguti loenduse kéigus teavet veel rahvastiku pendelrdnde kohta.

Ka 1979 aasta loendusprogramm (kriitiline moment 17. jaanuar) sisaldas 11 pdhikiisimust ja
oli oma sisult eclnevaga kiillalt sarnane. 25-protsendilise valikloenduse viie kiisimusega koguti teavet
tookoha, ameti, sotsiaalkihi, paiksuse (viimases elukohas elatud aeg) ning siinnitatud laste arvu kohta
(tdisealised naised). Ka 1979 aastal oli kasutusel eraldi kiisitlusleht kodumajapidamises vai isiklikus
abimajapidamises hoivatud todeas isikutele. 1989 rahvaloenduse pdhiprogramm (kriitiline moment
12. jaanuar) oli eelmisega voOrreldes tdienenud kahe isikukiisimusega, nimelt siinnikoha ning
omandatud kutsehariduse kohta, vdiksemaid tdiendusi oli ka kiisimuste sOnastuses ja detailsuses.
Esmakordselt sojajargsel perioodil viidi koos rahvaloendusega ldbi ka eluasemeloendus, mille
programm hdlmas seitset kiisimust hoone ehitusperioodi, ehitusmaterjali, eluasemetiiiibi, elamispinna
mugavusastme, tubade arvu ning iild- ja elamispinna suuruse kohta. Kolmandat korda jérjest sisaldas
loendusprogramm ka ennast digustanud 25-protsendilist valikprogrammi, mis koosnes viiest eelmise
loendusega vorreldes veidi tidiendatud kiisimusest tookoha, ameti, sotsiaalkihi, paiksuse (viimases
elukohas elatud ajale lisaks kiisiti ka eelmise elukoha tiilipi) ning siinnitatud (lisaks ka neist
loendushetkel elus olevate) laste arvu kohta. Uksikasjalikuma teabe nende loenduste andmesisust
ning teostusprotseduuridest leiab asjahuviline iga loenduse ettevalmistuse kéigus koostatud
tehnilisest dokumentatsioonist.

Jérgnevalt on toodud selgitusi kdesoleva kogumiku loendusstatistilistes tabelites kasutatud
pohimdistete kohta. Maédratluste sarnasuse tottu koigi tabelite osas jargib tekst eelkdige
loendustabelite tdiskogumi (1989 aasta loendus) esitusjérjekorda, viited iiksikloendustele on tehtud
vaid oluliste definitsioonierisuste puhul.

Loendusjirgse rahvaarvu kasutamine statistikakogumikes ja veelgi enam teist laadi
publikatsioonides on moiste arusaadavusele vaatamata, vOi just sellest johtuva hoolimatuse tottu,
tekitanud parasjagu segadust. See on dratanud tdhelepanu ka rahvusvahelises erialakirjanduses, kus
on ilmunud mitu artiklit ainuiiksi selgitamaks loendusjargse rahvaarvu mdistet [Anderson, Silver
1985]. Nimelt on kdikidel sojajérgsetel loendustel rahvaarv maéidratletud soltuvalt isiku seosest
asukohaterritooriumiga kaheselt, nii kohaloleva kui alalise rahvastiku jargi. Teiseks on siinkohal
sobilik veel kord rohutada loendusjérgse ja arvestusliku rahvaarvu erinevust, millekohane pikem
selgitus sisaldub siindmusstatistikale pithendatud osas.
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Kohaloleva rahvastiku hulka on arvatud késitlusaluse piirkonna alalised elanikud, kes viibisid
loendushetkel oma elukohas, ning antud paikkonnas ajutiselt kohalolnud isikud. Reeglipéraselt ei
arvatud kohaloleva rahvastiku hulka oma alalisest elukohast loendushetkel véljaspool vastava
haldusiiksuse territooriumi ajutiselt viibinud elanikku. Téiendavalt loeti ajutiselt draolevaks ka
haiglas, sanatooriumis, puhkekodus (va {iihe- v0i kahepdevaselt), siinnitusmajas viibinud,
internaatkoolis Oppinud, kordusdppustele kutsutud, eeluurimisalune vdi kuni 30-pdevase arestiga
karistatud isik, sdltumata asjaolust, kas eelpool esitatud loendile vastav asutus paiknes elukohajirgse
vOi mone teise haldusiiksuse territooriumil. Ajutiselt draolnuna arvati konesolev isik kohaloleva
rahvastiku hulka paigas, kus ta loendushetkel tegelikult viibis. Erandina ei loetud siiski ajutiselt
draolevaks isikut, kes loendushetkel asus mujal seoses 06t60 vdi teenistuskohustuste tditmisega,
viibis kriitilisel momendil kohalikus (ka linnaldhedases) iithiskondlikus transpordis (rongis, laevas ja
bussis), O0pdevases lasteaias vOi -sdimes, oli soitnud vélismaale voi viibis teel ega peatunud
kohtades, kus teda oleks saanud loendada.

Alalise rahvastiku hulka arvati koik isikud, kes elasid alaliselt antud haldusiiksuse
territooriumil sdltumata juriidilisest sissekirjutusest voi Oigusest elamispinnale. Loendushetkel
alalisest elukohast draolnud isik loeti alalise elanikkonna hulka juhul, kui tema &raoleku kestus ei
iilletanud kuut kuud. Lisaks arvati alalise elanikkonna hulka elukohavahetaja, kes oli oma elukohast
kiilll lahkunud, kuid polnud uude elukohta veel joudnud, samuti isik, kes oma alalist elukohta
nimetada ei osanud. Moistetavalt ei arvatud alalise rahvastiku hulka loendushetkel paikkonnas
ajutiselt viibinud isikut. Tuleb tdhele panna, et karistusalused kinnipidamiskohtades loendati ja
arvestati karistusasutuse paiknemise jargi, eeluurimisalused ja halduskorras karistatud isikud aga
nende alalise elukoha jérgi. Noukogude armee haldusterritooriumil elanud ohvitserid, iileajateenijad
ja nende pereliikmed loendati sdjavieloendusjaoskondades. Nende loenduslehed kuulusid juhendi
kohaselt lisamisele vdeosa paiknemisjargse haldusiiksuse alalisele rahvastikule, kuid pole teada, mil
maéral niimoodi ka toimiti. Ajateenijaid loendati samuti vdeosades, kuid arvestati ajateenistusele
eelnenud elukoha jéargi. Viimasel loendusel koondati nende loenduslehed NLiidu Statistikaametisse
ning jaotati vabariikide vahel vastavalt ajateenistusele eelnenud elukohale. Eestisse saabunud
loenduslehed jaotati haldusiiksuste vahel proportsionaalselt meesrahvastiku arvule. Varasematel
kordadel vdis see protseduur olla erinev, kuid Eestis kittesaadavate materjalide pdhjal pole vdimalik
hinnata sellest johtuvat loendusandmete erinevust.

Andmekasutuse seisukohalt vairib rohutamist asjaolu, et kuigi koigil loendustel fikseeriti nii
alaline kui kohalolev rahvastik, on neid andmet6otlusel erinevalt kasutatud. 1959 ja 1970 aastal voeti
tabulatsioonide aluseks kohalolev, 1979 ja 1989 aasta loendustel aga alaline rahvastik. Nii
summeeruvad varasemate loenduste puhul kdesoleva kogumiku arvtabelites esitatud
rahvastikujaotused kohaloleva rahvastiku arvuga, hilisemate loenduste puhul on samalaadne seos aga
alalise rahvastikuga.

Perekonnaseisu jargi on rahvastik kahel viimasel loendusel jaotatud nelja rithma. Abielus
olevana on késitletud nii registreeritud kui vabaabielus olevat isikut, neid seisundeid omavahel
kahjuks eristamata. Vallaliste hulka on arvatud ainult selline isik, kes pole mitte kunagi olnud ei
registreeritud ega vabaabielus. Lesena on arvestatud abielus olnut, kelle abielu on 16ppenud abikaasa
surmaga ning kes pole uuesti abiellunud. Lahus(olevate) riihm sisaldab juriidiliselt lahutatute korval
ka neid mehi-naisi, kelle kooselu on tegelikult 10ppenud, kuigi lahutus vormistamata; samasse on
arvatud ka isikud, kelle vabaabielu 16ppes lahkuminekuga. 1959 ja 1970 aasta loendusel oli kasutusel
lihtsustatud perekonnaseisuliigitus, mis eristas tiksnes abielus ja mitteabielus rahvastikku.

Rahvastiku jaotus hariduse jérgi pohineb loendushetkeks saavutatud kdrgemal Idpetatud
haridustasemel, mille kaudu eristatakse viit rahvastikurithma. Korgharidusega on isik, kes on
1opetanud kOrgema Oppeasutuse, keskeriharidusega vastavalt tehnikumi v0i mdne muu
keskeridppeasutuse 16petanu. Keskharidusega rilhma on koondatud keskkooli vdi keskharidust andva
kutsedppeasutuse 10petanud, samuti lOpetamata korgharidust omavad isikud. Algharidusega on
vastavalt koik need isikud, kelle haridus piirdub pohi- voi algkooliga. Isik, kes pole ka madalaimat
kooliastet labinud, on alghariduseta.
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Polisus mdddab inimese ja tema sotsiaalgeograafilise elukeskkonna vahelist seost. Tavaliselt
rakendatakse poOlisuse moistet tervikliku geodemograafilise siisteemi mastaabis, mitte niiteks
kodukiila/-linna voi iiksiku maakonna ulatuses. Ajaliselt loetakse rahvastikuteaduses pdliseks isikut,
kes on elanud vihemalt kolm pdlve iihes ja samas geodemograafilises ruumis. Reegliparaselt sisaldab
loendusandmestik teavet iga isiku siinnikoha kohta, mis kéesolevas kogumikus on olnud
riigisiindinute ning vdlissiindinute eristamise aluseks. Andmete kasutamisel tuleb tihele panna, et
riigisiindinute hulka kuulub ka sisserdnnanute teine pdlvkond, mistdttu antud rahvastikuosa pole
samane polisrahvastikuga. Eesti oludes on pdlisustunnus ddrmiselt téhtis sotsiaalne indikaator, mis
niitidisrahvastiku kahte peamist kogukonda vélja tuues, peegeldab demograafilise tilemineku
algusaega tagasiulatuvat omapédra ja n-0 ajanihet taasteriihmade demograafilises ja sotsiaalses
arengus. Jargneva 40-50 aasta viltel kipub Eestimaa areng {ildse sdltuma vélissiindinute
pretsedenditult kdrgest osakaalust johtuva probleemipuntra lahtiharutamisest. Asjalikke lahendusi on
siin niigi keeruline leida, kuid lisategurina on raskendavaks v0i koguni lahendusi vélistavaks
asjaoluks polisus- ja rahvusprobleemi kiillalt sagedane segiajamine. Siiani pole ka Statistikaamet
loobunud veneaegsest pdlisustunnuse eiramispraktikast ega rakenda seda rahvastikuandmete
esitamisel.

Rahvastiku paiksus mdddab isiku elamiskestust iihes ja samas kohas vdi kitsamalt piiritletud
territooriumil. Eesti seisukohalt ebarahuldava loendusjuhendi tottu on vdhimaks paiksusiiksuseks
loetud omaette linn/alev voi ithe maakonna maa-asulad kokku. Niisiis jaguneb Saaremaa kaheks
paiksusiiksuseks: Kuressaare linn ja maa-asulad koosvoetuna. Kdesolevas kogumikus on rahvastik
paiksustunnuse alusel liigitatud kolme rithma. Siinnipaikne rahvastik on elanud iithe ja sama
paiksusiiksuse territooriumil siinnist alates ilma kuuekuuliste vOi pikemate vaheaegadeta. Tuleb
tdhele panna, et piirimuutuste, ajateenistuse ja vélismaal viibimisega seotud elukohavahetusi ei ole
loendusel paiksuskatkestuseks arvatud. Polvkonnapaikseks on arvestatud seda osa mittesiinnipaiksest
rahvastikust, kelle elamiskestus loendusjargses paiksusiiksuses ulatub vihemalt 25 aastani. Lithema
elamiskestusega rahvastikku on Kkésitletud lihipaiksena. Viimase kahe rilhma eristamisel tuleb
ilmsiks, et rahvastiku paiksustunnus on moneti sdltuvuses isiku vanusest, sest polvkonnapaiksete
hulka ei saa 25 eluaastast nooremad inimesed kuidagi sattuda.

Rahvus peegeldab etnokultuurilist kuuluvust, mistottu vastav isikutunnus méératakse sagedasti
mitme asjakohase iiksiktunnuse kooskésitluse kaudu. Sobiva niitena voib viidata Euroopa
Rahvastikukomitee ldhenemisviisile, mis rahvuse véljatoomisel rakendab integreerivalt viit
tiksiktunnust: siinnimaad(paika), keelt, enesemairatlust, usku ja kodakondsust. Loendusstatistilise
andmestiku puhul mdeldakse rahvuse all aga tavapéraselt just liksiktunnust, nimelt rahvuse
enesemadratlust, mida arvestatakse ka kdesolevas kogumikus. Niisiis on rahvusstatistika vordluste
puhul alati moistlik eelnevalt selgitada, kas tegemist on {iiksik- v8i koondtunnusega. Loendusel
madratlesid tdiskasvanud isikud oma rahvuskuuluvuse ise juriidilistest paberitest sGltumata, laste
rahvus jéi loendusreeglite kohaselt nende vanemate otsustada. Arvtabelites on rahvustunnus leidnud
rakendust kahel viisil. Esiteks on selle tunnuse abil eristatud rahvastiku kahte rithma, eestlasi ja mitte-
eestlasi. Teiseks on iildarvuna dra toodud koik Saaremaa védhemalt ithe isiku poolt esindatud
rahvusrithmad.

Sarnaselt rahvusele tugineb loendusstatistikas ka emakeel téiskasvanu enesemaéératlusele, jéttes
alacaliste laste emakeele nende vanemate maidrata. Otsustusraskuste puhul andis rahvaloendaja
juhendikohast ndu arvata emakeeleks kdige paremini osatav voi perekonnas tavaliselt koneldav keel.
Arvtabelites on emakeele- ja rahvustunnust kombineerides eristatud kuut rahvastikurithma: eesti
emakeelega eestlasi, eesti emakeelega mitte-eestlasi, vene emakeelega venelasi, vene emakeelega
mitte-venelasi, muu emakeelega isikuid, kelle keel on rahvusega sama ning muu emakeelega isikuid,
kelle keel ja rahvus lksteisest erinevad.

Kogumiku loendusstatistiline arvtabel eesti keele oskuse kohta kombineerib teavet emakeele ja
teise keele kohta. Teise keelena kuulus loendusel kirjapanemisele nn NLiidu rahvaste keel, mida isik
emakeele korval vabalt valdas. Kui isik oskas emakeele korval mitut keelt, pandi kirja see keel, mida
ta koige paremini valdas, sest kolmanda ja enama keele oskust ei registreeritud. Nonda on keeleoskus
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loendusel muidugi alaregistreeritud, hoopis on fikseerimata tollase arusaama kohane vodrkeeleoskus,
mis kéesoleva kogumiku kontekstis kiill dnneks kasuks tuleb. Soltuvalt vastaja rahvusest on tabelites
eristatud eesti keele oskust emakeelena, teise keelena eestlastel ning teise keelena mitte-eestlastel.

Laste arvu kiisiti loendusel 16 aastastelt ja vanematelt naistelt, erandkorras ka noorematelt, kui
nad olid juba ema seisuses. Registreeritud on elussiindinud laste koguarv sdltumata sellest, kas lapsed
olid loendusmomendil elus vdi mitte ja sellest, kas nad elasid emaga koos vdi eraldi. Tdiendavalt
kiisiti ka nende elussiindinud laste arvu, kes olid loendushetkel elus, kuid sellekohane teave pole
kiesolevas kogumikus kajastatud.

Rahvastiku pohitegevuse mairatlus tugineb haridushdive ning sissetulekuallika kiisimustele,
mille abil kogurahvastik on jaotatud seitsmesse iiksteist vilistavasse rithma. Koolieelikuna on
kisitletud vastavas eas last, kes kusagil ei dppinud. (Uli)dpilasena on arvestatud laps voi tiiskasvanu,
kes pohitegevusena Oppis. Tdotavaks on loetud isikut, kelle peamine sissetulek pérines todtamisest
asutuses, ettevottes, majandis, kooperatiivis, eraisiku teenistuses vdi isiklikus abimajapidamises.
Kuivord todtavana leidis loendusel kisitlemist ka kuni 18-kuulisel osaliselt tasustataval
lapsehoolduspuhkusel viibinud ema, loendushetkel mittetdotanud hooajatdodline ning kohavahetaja,
teeb sedalaadi kasitlusviis tootamise moiste kiillalt 1ahedaseks tavategevuse moistele. To6tava hulka
on arvatud ka isik, kes oli sissetulekuallikana mérkinud iiheaegselt nii to6tamise kui mone mittetdise
tuluallika. Ulejdsnud rahvastik jaotub kolme riihma. Pensiondride hulka on arvatud vanus-,
toitjakaotuspensioni ja igakuist riiklikku toetust saavad isikud. Tasub tédhele panna, et mittedppivate
ja -tootavate lapsinvaliidide tttu voib pensionire leida alates kdige nooremast vanusrithmast. Riigi
tilapeetavana on arvestatud lastekodu mittedpilasest kasvandikud ning vanuri- ja invaliidikodu
elanikud. Isiku iilalpeetava rilhma on liilitatud kooliealised ja vanemad isikud, kes ei tdotanud,
oppinud ega omanud ka iseseisvat sissetulekuallikat ning asusid sugulaste voi teiste isikute
tilalpidamisel.

Tooala sitestab isiku toojdrgse ettevotte vOi asutuse tegevusala, amet aga t60 konkreetse
iseloomu. Mitme tookohaga isiku puhul on tédala ja ameti médratlemisel lahtutud pShitdost. Viimase
loenduse osas on tabelites todala ja ametit iseloomustav andmestik esitatud kahel viisil: alguparase
vene loendusklassifikatsiooni jargi ning timberkodeerituna rahvusvahelise klassifikaatori kohaselt
(ISIC 3rd revision, ISCO-68). Uksikasjalik teave teisendusprotseduuride kohta on esitatud 1989 aasta
loendusandmete uuskirjelduses [Puur 1994].

Eluasemetiitip iseloomustab hoonet, kus isik alaliselt elab. Pereelamuna on arvestatud
korteriteks jaotamata maja, milles elas ainult iiks leibkond. Kui samalaadses majas elas mitu
leibkonda, on eluasemetiiiibina arvestatud osa pereelamust. Samal pohimdttel on eristatud tiilipe
omaette korter ning osa korterist. Uhiselamuna on dppeasutuse ning ettevotte iihiselamu korval
késitletud ka vanadekodu ning teisi hooldeasutusi. Muu eluaseme hulka on liigitatud eraisikutelt
tiliritud pinnad, vagun- ning teised mittetavaparased elamud.

Toana on loendusel kisitletud aastaringseks elamiseks sobivat ruumi (elutuba), mis on teistest
tubadest voi muudest ruumidest vaheseintega eraldatud. Rakendatud méaratluse kohaselt ei kuulunud
tubade hulka kook, eesruum, koridor, vannituba, sahver ja muu sedalaadi abiruum. Kiill aga on
leibkonna késutuses olevate tubade hulka arvestatud ajutiselt véljaiitiritud toad. Kogumiku
arvtabelites on tubade arv suhtestatud seal elavate inimeste arvuga, mille alusel on eristatud kuut
tihelioleku astmelt erinevat rahvastikurithma: kuni 0.50, 0.50-0.75, 0.75-1.0, 1.0-1.5, 1.5-2.0 ning
2.0+ tuba isiku kohta. Tuleb téhele panna, et loendusreeglite kohaselt koguti tubade arvu kohta teavet
vaid pereelamus, korteris ning lihiselamus elavatelt leibkondadelt ja iiksikisikutelt; alliiirnike ning
mittetavapéirases eluruumis elanud isikute kohta sellekohane info puudub. Tihelioleku astet on
kasutatud ka teistmoodi liigituse tarvis, selgitamaks elamistingimuste erinevust leibkonnasuurusest
sOltuvana. Arenenud riikides loetakse normikohaseks eluruumi asustustihedust, kus elutubade arv
iiletab elanike arvu vdhemalt {the vOrra. Talutavaks peetakse olukorda, mil elanike ja tubade arv on
vordsed. Kui elanike arv tubade arvu iiletab, on tegemist kdrge tihelioleku voi iileasustusega.
Kogumiku arvtabelites on tiheliolekut kasitletud eraldi iihe-, kahe-, kolme-, nelja- ning viie- ja
enamaliikmelises leibkonnas elava rahvastiku kohta. Igast leibkonna suurusrithmast on esitatud
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omaette tabelisari, kus vastav leibkonnariihm on jaotatud eluaseme tubade arvu jérgi, alates
tihetoalisest korterist/elamust ja lopetades eluasemega, mille tubade arv iiletab iihe vorra seal elavate
isikute arvu.

Eluaseme iildpind iseloomustab eluruumi kogupindala koos koogi, eesruumi, koridori,
vannitoa, sahvri ja teiste abiruumidega. Uhiselamu iildpind sisaldab ka proportsionaalset osa
tihiskasutuses olevate abiruumide pinnast. Samas ei kuulu {ldpinna hulka trepi- ja eeskoja,
kiittekolde, mittekdetava ruumi, eraldiasuva suvekodgi, sauna, kuuri jms ruumi pind. Elamispind on
madratud tiksnes elutubade pindalaga, jattes teised ruumid korvale. Tabelites on rahvastik vastavalt
ithe isiku kohta tuleva iild- ja elamispinna suurusele jaotatud kuude rithma: kuni 10, 10-19, 20-29, 30-
39, 40-49 ning 50+ ruutmeetrit isiku kohta. Nagu tubade arvu puhul, nii sisaldab ka iild- ja
elamispind ajutiselt védljaiiiiritud tubade pinda. Késitletavad andmed hdlmavad pereelamus, korteris ja
tihiselamus elavat rahvastikku.

Eluasememugavustest on loendusel registreeritud elektrivarustuse, kanalisatsiooni, veevirgi,
keskkiitte, sooja vee, vanni vOi dushi, gaasi ja elektripliidi olemasolu. Kogumiku arvtabelites on
mugavusastme jérgi eristatud nelja tiilipi eluaset. Mugavus(f)ega eluasemena on késitletud vihemalt
tihe iilalnimetatud mugavuselemendiga varustatud eluaset, mugavusteta eluasemena aga sellist, kus
kdik eelloetletu puudub. Nende kahe didrmuse korval on eraldi vélja toodud kanalisatsiooni ja
veevdrgi ning keskkiitte ja sooja veega varustatud eluasemed. Nagu eluaseme suuruse puhul, nii
iseloomustavad ka eluasememugavused {iiksnes pereelamus, korteris ja iihiselamus elavat
rahvastikuosa.

3. ANDMEESITUS

Esituslaadi poolest eelistab kéesolev kogumik absoluutarve suhtniitajatele, erandiks on vaid
stindmusstatistiliste kordajate aegread. Selline esitusviis jitab kasutajale suure vabaduse
publitseeritud andmestiku pohjal ise mitmesuguseid arvutusi teha, pahupooleks on tabelite vaiksem
iilevaatlikkus. Nonda soosib kogumiku esituslaad rahvastikualaste analiiiitiliste voimete ja oskuste
proovilepanekut, laisema kasutaja tarvis on koostatud sadakond Saaremaa rahvastikuarengut
iildistavat joonist.

Valdavalt kdtkeb kogumiku andmestik ajaperioodi 1965-1990, holmates tervikuna kaks
loendusvahemikku 1970-1979 ja 1979-1989 ja kolmandast 1959-1970 poole. Selline esiotsa
kummalisevditu ajavahemik on tingitud kahe asjaolu kokkusattumisest. Esiteks, veneaegses
andmekorralduses ei tuntud statistilise territoriaaliiksuse moistet ning selle asemel, et koguda
jarjepidevalt andmed vorreldavate regioonide kaupa, peeti statistilist arvestust haldusiiksuste kohta.
Teiseks, 1940 aastate 10pust harrastati iilisagedasi administratiivpiiride muutmisi, mis tegi
hetkehaldusjaotusega seotud statistika ajas voOrreldamatuks; alles 1960 aastate keskpaigast jaid
vihemalt maakonnapiirid enam-vihem piisivaks. Nimetatud kahe asjaolu tottu jagunevad sdjajérgse
rahvastikustatistika iihtlusarvutused n-6 tehnilisest kiiljest kahte etappi. Esimene etapp ldheb ajas
tagasi 1965 aastani ja saab korrastustoode alusena arvestada omaaegseid absoluutarvulisi statistilisi
kokkuvotteid. Teine etapp holmab piirisegaduste perioodi ja jouab tagasi 1941 aasta
loendusandmestikuni. Sellel etapil pole olemasolevatest statistilistest kokkuvdtetest eriti kasu,
kuivord enamikku haldusiiksusi tollastes piirides polnud ei varem ega hiljem, ning pidevate
piirimuutustega kaasnenud rahvastiku iimberpaigutused tihest haldusiiksusest teise on fikseeritud, kui
iildse, siis ebapiisava tdpsuse ja detailsusega.

Loetletud asjaolude sunnil saavad ajajargu 1941-1965 rahvastikustatistilised iihtlusarvutused
oma pohiosas toetuda individuaalandmete uustodtlusele. Arusaadavalt pole tollane info téovalmis
elektroonilisel kujul, mis tdhendab pikaajalist arhiivitood ihtlusarvutuste sissejuhatava
ettevotmisena. Kokkuvdttes oli ja on Eesti Rahvastikustatistika Uhtlusarvutuste Programm dilemma
ees: nihutada kogu sdjajérgset perioodi hdlmavate tulemuste publitseerimine kiillaltki kaugesse
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tulevikku voi avaldada esimese etapi tulemused perioodi 1965-1990 hdlmavana eraldi. Otsus teise
vOimaluse kasuks johtus eelkdige omavalitsuste infovajadusest. Siiski, kogumikus kasitletud
ajavahemik hdlmab pdlvkonnapikkust perioodi, mis vdimaldab rahvastikuarengu kohta {iht-teist
jareldada ning lubab kogumikus esitatud materjali teatud mottes iseseisva tervikuna késitleda. Samuti
pole téhtsusetu, et olemasolev tasub ainuiiksi oma kiillalt suure mahu tottu kéttesaadavaks tegemist.
Pealegi puudutab see periood meie ldhiminevikku ning on sellisena praktiliste kiisimuste
lahendamisel olulisemgi kui varasemate perioodide arengutrendid. Iseasi muidugi, et 85-aastasel Eesti
Vabariigil oleks sobilik omada {ilevaadet oma rahvast vihemalt sama pikaajaliselt, millise printsiibi
puhul hetkepraktilisel vaartusel on kasin sdnadigus.

Samuti olgu tdhendatud, et késitletava ajavahemiku 16pp-punkti maidras eelkoige
rahvastikustatistiline asjaolu. Nimelt allub iga rahvaloenduse jérel loendusvaheline andmestik
rutiinsele tagasiarvutusele. Seetdttu tipsustuvad kdik rahvastikustatistilised nditarvud alates 1989
aastast. Kogumiku koostajaile tundus moistlik sedasorti hiljem tépsustamisele kuuluvaid andmeid
kordapandud andmestikuga mitte ithendada. Pealegi on karta, et niiiidis-Eesti rahvastikustatistika
tédpsustused tulevad iisna suured, sest uuema andmestiku usaldusvéirsus on kiiresti kahanenud. Teise
kandi pealt vaadatuna on uuemad arvandmed tdnaste publikatsioonide vahendusel kiillalt
kittesaadavad. Koik need iiksteist tdiendavad tegurid rddkisid selle kasuks, et viimaste aastate
rahvastikuandmed kogumikku liilitamata jétta. Siiski on n-6 iimmarguse aastaarvu printsiibi kohaselt
késitletavat ajavahemikku 10petavaks voetud aasta 1990. Elektroonilisel jooniskomplektil, kus
arvandmete tdpsus on vihem oluline, on aegridu pikendatud tdnapaevani.

Haldusiiksuste holmatuse seisukohalt on koigil puhkudel, kus iganes vOimalik, linna/valla
andmed esitatud vastavate maakonnaandmetega vordvairses mahus. Niisugune esituslaad taotleb
eelkdige piirkondliku teabevajaduse rahuldamist: Eesti haldusreform ja omavalitsuste pddevusala
jarkjarguline laienemine uuesti aktualiseerinud vene ajal unarusse vajunud metodoloogilise
pohimdtte ja {iihtlasi praktilise tarviduse esitada riigistatistilised andmed iihesuguses mahus nii
omavalitsuste kui ka maakonna/riigi kohta. Kdnealuse pohimdtte kohaselt kuulunuks kogu kdesoleva
kogumiku andmestik esitamisele koigi haldusiiksuste 1dikes, paraku polnud see andmepiirangute tottu
alati voimalik. Pohimdtet on tdismahus rakendatud 1989 aasta loendusstatistiliste standardtabelite
komplekti koostamisel. Siindmusstatistika ja varasemate loenduste puhul on peaaegu reegliks, et
tiksikute linnade andmestik on kiill eraldi olemas, kuid pole samaviirseid vallaandmeid. Tundub, et
tollastel kiilandukogudel oli ebapiisav tdhtsus ning tavapédraselt tehti rajooni maarahvastiku kohta
arvutused summaarsena, liksikuid haldusiiksusi vilja toomata.

Andmeallika jirgi jagunevad kogumiku arvtabelid kahte ossa, esitades vastavalt rahvastiku
sindmus- ja loendusstatistika. Siindmusstatistilised arvandmed on koondatud nelja tabelisse.
Rahvaarvu ja muutuskomponentide tabel esitab rahvaarvu, loomuliku iibe, ridndeiibe, koguiibe,
piirimuutuste ja rahvaarvu kogumuutuse aegread. Rahvastikusiindmuste tabelis on toodud siindide,
surmade, imikusurmade ja surnultsiindide, abiellumiste, lahutuste, sisse- ja véiljardnnete
absoluutarvulised aegread. Kolmas tabel sisaldab siindimus-, suremus-, abiellumus-, lahutumus- ja
véljardnde tildkordajaid ning imikusuremuskordaja aegridu. Tosiseks rahvastikuanaliiiisiks mitte just
piisava nditarvude valiku médras omaaegse andmestiku kehvapoolne regionaalldige. Viimase
stindmusstatistilise tabelina on liillitatud kogumikku juba varem avaldatud arvandmed: Saaremaa
kogu-, linna- ja maarahvastiku iihtlusarvutatud soovanuskoostis loendusvahemikes 1970-1979 ja
1979-1989 [EKDK/EKMI 1994a; 1994b].

Loendusstatistilised tabelid moodustavad kogumiku pohiosa ning on esitatud iga loenduse
kohta omaette sarjana. Keskne on standardtabelite kogum 1989, mille koostamispohimote jérgis
nduet hélmata kogu loendusandmestik ja pakkuda ndnda voimalikult mitmekesine rahvastikupilt. Iga
rahvastiku- ja eluasemeseisundi kohta on koostatud vdhemalt iiks arvtabel. Tabelid on esitatud
kindlas jarjekorras, kokku on numereeritud standardtabeleid 14. Nagu eelpool selgitatud, kasvas
maakonnavajadusi silmas pidava standardkomplekti maht mérgatavalt, lisades pea igale tabelile sama
numbrit kandva iihe vOoi mitu tdiendtabelit. Risttabelitest on hoidutud — standardtabelite eesmargiks
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tuleb lugeda kasitlusaluse protsessi voi seisundi vdimalikult iilevaatlikku, omaette esitust, mitte
koikvoimalike seoste esiletoomist. Erandina sisaldab sari lapsesuse ja hariduse risttabelit.

Ulesehituselt on loendustabelid niisiis valdavalt kolmedimensioonilised, esitades kisitlusaluse
rahvastikutunnuse regionaal- ja soovanusldikes. Vanusldige on antud reeglina viieaastaste
vanusriihmade kaupa alates riihmast 0-4 ning lopetades rithmaga 85+; osa tabelite puhul on siiski
kasutatud agregeeritud vanusskaalat. Andmeesituse seisukohalt on iga vanusandmete vektorit koos
juurdekuuluva summareaga korratud meeste, naiste ja kokku mdlema soo kohta, mis kdikide
haldusiiksuste kaupa é&ratooduna moodustavad elementaartabeli. Ainevaldkonnad on esitatud
elementaartabelite kogumitena, kus iga asjakohast tunnuskihti esitab iiks elementaartabel. Kui
ainevaldkonna véirtusvaru sisaldab véirtust teadmata, siis on tabelisse lisatud vastav tunnuskiht.
Elementaartabeli kogumi lopetab summatabel, mida pole aga iga kord kogumikku liilitatud, sest
arvuliselt kattub see soovanuskoostise tabeliga. Juhul kui kattuvust ei esine, l0petab ainevaldkonna
summatabel.

Kasitlusperioodi kolmel viimasel loendusel koguti teatavasti osa teavet mitte koigi, vaid
neljandiku loendatavate kéest. Sellisel juhul on olemasolev andmestik laiendatud kogurahvastikku
hélmavaks. Laiendamisel on rakendatud védikseima haldusiiksuse pohimdtet ning arvutused on
teostatud vanusrithmiti. Arusaadavalt ei saa tulemused kokku langeda nendega, mida andsid Moskva
poolt rakendatud hoopis lihtsakoelisemad laiendamismeetodid. Siiski tuleb pdorata tédhelepanu
asjaolule, et teatud rahvastikuriihmades sattus viiksemate haldusiiksuste puhul 25-protsendilisse
loendusvalikusse liiga vdike arv respondente, mis paraku kahandab laiendamistulemuse tipsust.
Laiendamisarvutuste alusel on moodustatud tabelid 4A, 7, 7A, 9, 9A, 10 ja 10A.

Varasemate loenduste andmeesitus jargib standardtabelite kogumit 1989. Kogumikku on
lilitatud kdik need andmed, mida oli vdimalik esitada vorreldavas struktuuris ning vastupidi, vilja
jéetud mittevorreldav andmestik. Tabelite arv loenduseti kiill erineb, kuid nende numeratsioon on
kogumikus siilitatud {ihtsena, mittepidev numeratsioon osutab andmepuudusel &dra jainud tabelitele.
Ka 1979 aasta loendustabelite aluseks on individuaalandmestiku uustootlus, paraku piiras
vallakoodide puudumine regionaalset andmeesitust, jittes korvale maahaldusiiksused. 1959 ja 1970
aasta loendusandmete esitus on hoopis viikesemahulisem, olles maédratud arhiivides séilitatava
agregeeritud andmestikuga, pealegi erines 1959 aasta haldusjaotus hilisemast pdohimotteliselt.
Kogumikusarja 16puks on sedaviisi toimides plaanitud katta kdik 1959 aastal eksisteerinud 27
rajooni. Tabelite kasutamisel tasub tdhele panna, et kahe varasema loenduse andmed iseloomustavad
kohalolevat, kahe hilisema loenduse andmed aga alalist rahvastikku.

Nii siindmus- kui loendustabelites niitab esimene andmeveerg maakonna kogurahvastikku,
millele jargnevad véimalikult tdieliku nimekirjaga haldusiiksuste osaarvud. Viimased on rithmitatud
linna ja maa haldusiiksusteks ning lisatud asjakohased summaveerud. Tuleb tihele panna, et
Saaremaa puhul langeb maakonna linnarahvastik ja Kuressaare rahvastik kokku. Maakonna kogu-,
linna- ja maarahvastiku esiletoomiseks on vastavad andmeveerud esitatud paksus kirjas.
Haldusiiksuste nimetused on antud omaaegse nimekujuga, asendades tollase ndukoguliku
terminoloogia eestipdraste mdistetega maakond ja vald.

Trikkitud materjali tdiendab maakonna rahvastikuarengut kajastav  elektrooniline
jooniskomplekt. Joonised on koostatud programmis HarvardGraphics, mis voimaldab neid arvuti abil
kasutada iiksikult, kuid ka lihtsaltkésitletava Powerpoint sarjana. Viimatinimetatud voimalus on
eelkdige moeldud maakonda tutvustavate esituste tarvis, kuid soovitatav ka Oppevahendina
iildhariduskoolidele. Vajadusel v3ib joonised vélja triikkida.

Kogumikus esitatud arvtabelid on olemas ka elektroonilisel kujul Lofus formaadis. Kahe
viimase rahvaloenduse korrastatud individuaalandmestik teeb voimalikuks lisatabelite arvutamise
loendustunnuste  mistahes kombinatsioonis.  Asjahuvilistel on vdimalik pdorduda Eesti
Korgkoolidevahelise Demouuringute Keskuse poole.
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4. PIIRIMUUTUSED

Andmevorreldavuse tagamiseks on arukas statistilist arvestust pidada ajas piisivate territoriaaliiksuste
kaupa. Samuti on niiviisi hoopis lihtsam iihildada ka erinevate andmeallikate teavet. Haldusiiksused
selleks Ttilesandeks reeglina ei sobi, sest nende piirid kipuvad muutuma ka koigiti normaalse
ihiskonnaarengu korral, réddkimata murranguperioodidest. Paraku pole Eesti so0jajdrgne
andmekorraldus statistilise territoriaaliiksuse mdistet iildse rakendanud ja on kogunud andmeid just
muutuvate haldusiiksuste kaupa. Nonda on andmeiihilduvus ajas kahanenud iga ettevdetud, ka
mdistliku piirimuutusega. Mittevorreldavus  koos andmepuudulikkusega torkab eriti silma
esmatasandi haldusiiksuste puhul, sest NLiidul puudus nii huvi kui vajadus tegelda kohaliku
andmestikuga. Andmevdrreldavust esmatasandil peeti aeg-ajalt ideoloogiliselt koguni kahjulikuks.
Teisalt polnud kohapeal infoga ka suurt midagi peale hakata, sest haldusiiksustel puudus
otsustusdigus vdhegi tdhtsamates kiisimustes. Siiski vOib arvata, et statistilise territoriaaliiksuse
pohimdtte eiramise peamine pdhjus oli seda rakendava korralduse hoopis suurem toomahukus ja
tilepea kasin statistiline kirjaoskus.

Keskvoimule orienteeritud ning hetkeolukorda ainuvédirtustav iihiskond toi kaasa iilisagedasi,
aeg-ajalt koguni kampaaniaks iilekasvanud piirimuutusi, mis kandsid pigem ideoloogilis-poliitilist,
mitte aga sisulist iseloomu. Eestis tehti omavalitsuste likvideerimisega algust kohe juulis 1940, mil
Vares allkirjastas dekreedi volikogude laialisaatmisest. Uusloodud maa-, linna- ja vallavalitsused
nimetati Umber tditevkomiteedeks jargmisel aastal. Halduspiiride kallale asuti pérast soda,
sotsialistlik iilesehitust6d kulmineerus selles valdkonnas 1950 aastatel. Suurejooneliselt, stalinliku
kodumaa viiriliselt vdeti ette haldusiiksuste killustamine ja tagati liiduvabariigile kohane
administratiiviikksuste arv. Vallad, muuseas loodud omal ajal seoses parisorjuse kaotamisega,
likvideeriti ja asemele astus 636 kiilandukogu. Tollane seletus tugines vajadusele viia juhtimisorganid
tootmise Umberkorralduse, st kolhoosistamise juurde [Tarmisto 1959], milles ei pruugi tdepoolest
kahelda. Umberkorraldused ei piirdunud muidugi valdade/kiilandukogudega, kiimnest Eestile
allesjdetud maakonnast tehti kolm oblastit, neli linnandukogu ja 39 maarajooni. Jargnevad
nelikiimmend aastat kulus tollase muutmise muutmiseks ja vene aja I6puks oli neli viiendikku
tagasiteed juba kdidud. Hulgalisi moodustamisi, liitmisi, laiendamisi, lahutamisi ja likvideerimisi
toimetati aga sugugi mitte inimtiihjal maa-alal, muutes nonda teisenevate piiridega haldusiiksuste
rahvastikuandmestiku ajas hoopis vorreldamatuks. Seetottu on omal ajal tegematajaetud
ithtlusarvutuste tagantjargi teostamisel vaja iilima hoolikusega arvestada kdiki piirimuutusi.

Saaremaa piirid on 14bi aegade olnud merega mairatud ja selles mottes piisivad, kuigi sajandite
jooksul on maakond pindalalt kasvanud. Maakonnana on Saare olnud teada juba péris varajastes Eesti
ala puudutavates kroonikates. Muistse vabadusvoitluse ajal nditas Saaremaa iiles arvestatavat sdjalist
joudu ning alistus viimasena aastal 1227. Jargnes Saaremaa jagamine vormiliselt kahe erineva riigi,
Saare-Liddne piiskopkonna ja ordu vahel. Liivi sOja ajal ldks kogu Saare-Léédne piiskopkond Taani
kuningale, kes méédras valitsejaks oma venna Magnuse. Magnusel olid veel suuremad plaanid ja
koost6ds Ivan Julmaga piiiidis ta saada enda alla vaat-et kogu Vana-Liivimaa. Vene kombe kohaselt
polnud Ivan Julm lubadustega kitsi ja kroonis Magnuse Eestimaa kuningaks. Oma pealinna Pdltsamaa
ja kogu mandrivalduse kaotas Magnus varsti koos venelaste véljaloomisega Liivimaa piiridest, kuid
Saaremaa jdi Taani haldusse kuni 1645 aastani. Jargnenud Rootsi aeg kestis Saaremaal Liivimaa
aadelkonna kapitulatsioonini Peeter Esimesele. Alates Rootsi ajast kuulus Saaremaa halduslikult
Liivimaa koosseisu, nautides teiste maakondadega vorreldes sageli suuremat autonoomiat. Veel
Esimese maailmasdja aegse Saksa okupatsiooni l0petamine ja iseseisva Eesti rajamine kandis
Saaremaal mdnevorra toda meretagususe ja kireva ajaloo pitserit. Sojaeelses Eestis kuulus Saaremaa
koos Jarva, Valga ja Petseriga viiksemate maakondade hulka.

1938 aasta haldusreform maédratles Saare maakonnas 16 valda: Kaarma, Kihelkonna,
Kuressaare, Kirla, Laimjala, Leisi, Liimanda, Muhu, Mustjala, Pihtla, P6ide, Parsamaa, Ruhnu,
Salme, Torgu ja Valjala, milline jaotus piisis kuni 1950 aastani. Eesti suurrajoneerimisel votsid
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tollased halduskorraldajad malli XIII sajandist ja jagasid saare kaheks rajooniks. Kuressaare rajooni
koosseisu arvati — likvideeritud valdade asemel niilid kiillandukogud — Ansekiila, Aste, Atla, Eikla,
Kaali, Kaarma, Kaimla, Kargi, Karta, Kihelkonna, Kuressaare, Liimanda, Mustjala, Paadla, Pidula,
Pihtla, Randvere, Sauvere, Tagamoisa, Tahula, Tiirimetsa, Torgu, Tolluste ja Vhma ning Kuressaare
linn. Orissaare rajooni ldksid Andla, Hellamaa, Kallemée, Laimjala, Leisi, Liiva, Maasi, Metskiila,
Orissaare, Piiri, Poide, Poitse, Ranna, Tornimie, Pamma, Piarsamaa, Sassi ja Valjala kiilandukogu ja
Orissaare alevik. Ruhnu vdeti ajaloolist eeskuju jérgides Saaremaalt &dra, kuid seda ei antud siiski
Kuramaale tagasi, vaid liideti Parnu rajooniga. Kummalisevoitu pealinnata Orissaare rajoon
likvideeriti juba iiheksa aasta pdrast ning taastati Saaremaa halduslik terviklikkus, siiski ilma
Ruhnuta. Kiill oli vahepeal dra voetud maakonna nimi, sest 1952 aastal moddus Dzerzinskit NLiidu
juhtiva riigiasutuse — julgeoleku — loomisel abistanud Viktor Kingissepa surmast 30 aastat.

Maakonna iihendamise taustal alustati kiilandukogude koondamisega varem: juba 1954 aastal
vihendati nende arvu pea poole vorra. Liitmise aluseks ei olnud ajaloolist tausta omanud valdade
taastamine, vaid kolhooside hoogsa iihendamise tulemusena eri kiilandukogude territooriumidele
laotunud maakasutuste koondamine majandipiiridesse. Nonda kippus seos ajalooliste vallapiiridega
sootuks kaduma.

Juuresoleval kaardil on Saaremaa sojajérgsete piirimuutuste ulatus esitatud nelja hetkeseisu
kaudu. Tegemist pole juhuslike ajamomentidega, vaid niisugustega, mida iseloomustab nende
aastakiimnete Eesti koige sisukam andmestik, st loendusaastatega. Kogumiku kasitlusperioodil
toimusid halduspiirimuutused Eestis tervikuna kui ka Saaremaal pohiliselt rajoonisiseselt, ainsaks
erandiks on Saaremaal Ruhnu tagastamine 1986 aastal. Ennistati (1988) ka maakonna kui selle

pealinna ajalooline nimi.
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Kogu vene aja viltel teostati piirimuutusi kiillalt tihesuguse protseduuri alusel. Iga halduspiiri
teisendus vormistati Ulemndukogu Presiidiumi seadlusega, mis avaldati ka asjaomase asutuse
Teatajas [ENSV UP 1945-1990]. Nimetatud allikast saab teada kiill piirimuutuse toimumise fakti,
kuid rahvastikustatistika seisukohalt on Teataja kasutu, sest ei sisalda mingit teavet peale
liidetud/lahutatud maatiiki pindala. Hiljuti ilmus Eesti XX sajandi haldusjaotust kirjeldav teatmik,
kuid iilevaatlikkusele vaatamata jadb seegi pigem administratiivsete otsuste nimestikuks ega sisalda
samuti rahvastikualast teavet [Uuet 2002]. Kolblike allikate otsimisel tekkis kogumiku koostajail
selge arusaam, et piiriteisendustega kaasnenud rahvastikumuutuste iile polegi korralikku arvestust
peetud. Asi pole mitte selles, et arvestus puuduks, vastuoksa, arvepidamine on isegi mitmekordne,
kuid erinevate allikate teave ei lange omavahel sugugi kokku. Alljargnevalt on kirjeldatud kuut
erinevat allikat, mis iihtlusarvutuste kédigus on kasutamist leidnud. Paraku ei sisalda {ikski neist — ega
ka mdned tdiendavad juhuallikad — rahvaarvust ja aeg-ajalt esitatud rahvastiku iildjaotusest midagi
enamat.

Regionaalse  statistikabiiroo  aruanne, lihidalt rajooniaruanne, sisaldab  vastuseid
Statistikaameti teemakohasele jirelepérimisele. Toetudes Ulemndukogu poolt vastu vdetud otsusele,
palus Statistikaamet tavapdraselt esitada oma regionaalsel biirool andmed teisendatud piiriga
haldusiiksuse uue territooriumi ja rahvaarvu kohta. Rajooniaruanne on allikana kasutatav 1945 aastast
kuni kisitletava perioodi 18puni, selles sisalduv andmestik on aga kiillalt ebaiihtlane. Uhelt poolt
sOltus andmesisu Statistikaameti jarelparimise hetkelaadist, teisalt kohalike ametimeeste tdsidusest
ndude tditmisel. Muidugi on 1940-1950 aastate rahvastikuarvud rajooniaruandes dérmiselt
pealiskaudsed, peegeldades iildist sojajargset andmekehvust. 1960 aastatel on neid pisut enam (esitati
muutusega haaratud inimeste tildarv), kdige korrektsemad on 1970 aastate aruanded, sisaldades teavet
ka suuremate soovanusrithmade 15ikes.

1970 aastate teisest poolest hakkab esitatav rahvastikuandmete hulk jélle vihenema. Tundub, et
iildjuhul voeti rajooniaruandesse arve majapidamisraamatutest tehtud kokkuvotete pdhjal. Kuigi
andmeesitus pidi toimuma kindla vormi kohaselt, ei peetud sellest alati kinni ja aeg-ajalt edastati
teavet isegi telefonitsi. Taolistel juhtudel jddvad sageli selgusetuks nii andmete ajaseis kui allikas.
Kokkuvétteid majapidamisraamatutest ei tehtud igal aastal ja nii kajastab rajooniaruanne iihel juhul
jooksva aasta, teisel aga eelneva aasta seisu. Linnarahvastiku alast infot rajooniaruanne ei sisalda,
sest kohapeal vastavat arvepidamist ei peetud.

Eesti Statistikaameti aruanne Moskvale, lihidalt statistikaaruanne, kujutas endast iga-aastast
vormikohast ettekannet halduspiiride teisenemisest vabariigis ja sellega kaasnenud rahvaarvu
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muutustest. Holmates perioodi 1945-1990, on see allikas ainsana nii vormilt kui metodoloogialt
jarjepidev: andmeesitus toetub viimasele loendusseisule. Metodoloogiliselt tuleb niisugust 1dhenemist
pidada moistlikuks, kuivord kindla ajahetke kaudu esitatud rahvaarvud on omavahel vérreldavad.
Suurriikliku vormina ei sisalda statistikaaruanne onnetuseks aga kiilandukogu tasandi teavet, mistdttu
suurem osa Eestis toimunud piiri- ja sellega kaasnenud rahvastikumuutusi nimetatud allikas ei
kajastu. Teistsuguse metodoloogilise aluse tottu pole statistikaaruanne kohalike allikatega
kokkuviidav.

Statistikaameti administratiiv-territoriaalmuutuste kartoteek, lihidalt register, on Moskva
vormi kohane arvestuskaartide kogum: iga rajooni ja linna kohta peetud kaardile on koondatud
tilevaade piiri- ja sellega kaasnenud rahvaarvu muutustest. Sisuliselt on see kumulatiivne kokkuvdote
Moskvale esitatud aruannetest ja tugineb eelkirjeldatud metoodikale. Esimesed arvestuskaardid
registris périnevad aastatest 1945-1951, vahemiku 1952-1969 kohta ei ole kartoteeki peetud vdi on
see kaduma ldinud. Jargnevatel aastatel 1970-1990 on seda pidevana hoitud, taasiseseisvumise jérel
registrit enam tdiendatud pole. Alates 1970 rahvaloendusest on registrit kohapealsel initsiatiivil
tdiendatud infoga kiilandukogude vahelistest piiri- ja rahvaarvumuutustest. Sama kiimnendi
keskpaiku sedalaadi praktika tasapisi soikus, elavnedes uuesti 1979 aasta loenduse jérel.

Rajooni piiri- voi nimemuutuse taotlus/seletuskiri, lihidalt rajooni taotlus, viljendab kohaliku
vOéimu ettepanekut piiri- voi nimemuutuse teostamiseks. Ei ole teada, millise osa piirimuutuste kohta
sedalaadi taotlused on esitatud, igal juhul ndib Statistikaameti iga-aastastes administratiiv-
territoriaaljaotuse dokumendikaustades sdilinud osa juhuslikuna. Linna tditevkomitee, kiila- voi
alevindukogu algatusel, rajooni tditevkomitee otsusena vormistatult ja Ministrite Noukogus
kooskdlastatuna esitati taotlus Ulemndukogu Presiidiumile. Sellisena puudus taotlusel kindel vorm
ning rahvastikualane info on seal vdga erineva hdlmavusega. Rahvastikuandmete leidumisel puudub
{ildjuhul viide andmeallikale ning ajamomendile. Oeldule vaatamata peegeldab rajooni taotlus
kirjeldatavatest allikatest ainsana kohalikke olusid, piirimuutuste pohjendusi ja asjaajamise kiiku.
Niisugusena on rajooni taotlus mone kiilandukoguvahelise piirimuutuse puhul osutunud ainsaks
rahvastikuteavet sisaldavaks allikaks.

Ilmselt oli rahvastikuarvepidamise ebasiisteemsus asja sees olijatele tunnetatav, ja nii seadis
kauaaegne Statistikaameti juhtivtootaja Lembit Tepp sisse eraviisilise koondandmete arhiivi —
lihidalt Tepp'i kaust —, mis muu teabe hulgas sisaldab ka piiri- ja rahvaarvumuutusi. Asjakohane
andmehdlmatus Tepp'i kaustas ei ole piris teada, kuid kogumiku koostajail on olnud vdéimalus
veenduda, et kindlasti leidub selles teavet, mis ametlikes allikates ei kajastu voi on kaduma ldinud.
Eraviisiliselt pidas piiri- ja rahvaarvumuutuste lilevaadet ka Statistikaameti rahvastikuosakonna
omaaegne juhataja Juta Bergvald. Ulevaade — liihidalt Bergvald'i kaust — sisaldab infot
piirimuutustega kaasnenud rahvaarvuliikumistest aastatel 1970-1990, olles 1970 aastate esimesel
poolel kiillalt siisteemne. Kéesoleva kogumiku koostamisel on Tepp'i ja Bergvald'i kaustast olnud
eelkdige abi 1976 aastal toimunud piirimuutustega kaasatud rahvaarvude tdpsustamisel.

Rajooniaruanne, statistikaaruanne ja rajooni taotlus on kuni 1970 aastani arhiveeritud Eesti
Riigiarhiivis, hilisemate aastate kohta olev teave asub Statistikaametis, nagu ka register kogu
ajavahemiku osas. Eraarhiivina ei ole Bergvald'i ja Tepp'i kaustad avalikult kdttesaadavad. Tuleb
todeda, et Statistikaametis asuvad materjalid osutusid laialipillatuks, kuid on kogumikutddde tdukel
praeguseks uuesti kokku koondatud.

Alljirgnev iilevaade esitab Saaremaa 1959-1990 piirimuutused Eesti NSV Ulemndukogu
Teataja pdhjal, mida kogumiku késitlusperioodi ulatuses on tdiendatud rahvastikuandmetega
kirjeldatud allikatest. Eri allikate liingad ja vasturddkivused olid sedavord suured, et védrivad eraldi
véljatoomist: tekstis on esitatud kolme pohiallika teave kaldkriipsude vahel jarjekorras:
rajooniaruanne/ statistikaaruanne/ register. Mirge tdhistab vastava arvandme, mirge “..”
andmeallika puudumist.

1959 aasta. ENSV UP 24. jaanuari seadlus koondas rajoonide arvu Eestis kahekiimne neljale.
Kolmeteistkiimne likvideeritu hulka kuulus ka Orissaare rajoon, misldbi Hellamaa, Kalleméie,
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Laimjala, Leisi, Maasi, Metskiila, Pamma, Piiri, Pdide, Tornimée ja Valjala kiilandukogu anti iile
Kingissepa rajoonile.

1960 aasta. ENSV UP 3. septembri seadlus likvideeris hulgaliselt kiilandukogusid Saaremaal.
Erinevalt mandrimaakondadest {ihendati kiilandukogud enamasti tervikuna: Kaali anti iile Pihtlale,
Kallemie Valjalale ja Vohma Mustjalale. Poidele ja Leisile lisati kummalegi koguni kaks endist
kiillandukogu, vastavalt Maasi ja Tornimie ning Metskiila ja Pamma. Ka Hellamaa ja Piiri koondati
itheks ning nimetati Muhu kiilandukoguks. Siiski toimus ka tiikeldamisi, nimelt Salme jaotati Torgu,
Liimanda ja Kuressaare kiillandukogu vahel ja osa Valjala maid anti Leisile.

1963 aasta. ENSV UP 18. jaanuari seadlus jagas Mustjala kiilandukogu maid Kirlale ja
Kihelkonnale. Kuressaare laienes Pihtla ja dsjatdienenud Kérla maade arvelt ning Laimjalale tuli lisa
Valjala kiilandukogust.

1966 aasta. ENSV UP 26. mirtsi seadlus laiendas veelkord Kuressaare kiilandukogu, seekord
Torgu arvelt kokku 4200 hektarit (sealhulgas 2240 hektarit metsafondi). Uleantud maa-ala hdlmas
seitse kiila: Vintri, Hindu, Kaimri, Ansekiila, Imara, Eraste ja Mdisa kiila kokku 260/ —/ ... inimesega.

1972 aasta. ENSV UP 31. mirtsi seadlus kisitles ilmselt eelmist otsust iilekohtuna ja Torgule
anti Kuressaare arvelt maad tagasi. Pindalalt oli tagasiantud maatiikk enam kui kaks korda suurem
(9265 hektarit), inimeste arvult aga ligi neli korda suurem (999/ — /1031). Veel liideti Torgule 1245
hektarit maad 109/ — /113 inimesega Liimanda kiilandukogult. Nonda oli sisuliselt taastatud
ajalooline Salme — millist nime hakkas kiilandukogu ka kandma —, aga kadus laienemise aluseks
olnud Torgu.

1975 aasta. ENSV UP 31. jaanuari seadlus vdttis kisile maakonna pealinna piiri, mislébi
Kuressaare kiillanoukogu loovutas Kingissepa linnale 342.2 hektari suuruse maa-ala 74/80/80
inimesega. Vastutasuks eraldas Kingissepa 3.2 hektarit kallist, aga inimtiihja linnamaad.

1976 aasta. ENSV UP 27. detsembri seadlus kaotas Kaarma kiilandukogu ja kdik 34 kiila ja
1890/ — / ... inimest hakkas kuuluma Kuressaare kiilandukogusse. Nimetatud inimeste arvu suhtes
pole teised allikad iiksmeelel, tolleacgne maa-asulate aruanne annab Kaarma kiilandukogu iileldinud
inimeste arvuks 1899 (alaline rahvastik), Bergvald'i kaust 1912 inimest.

1984 aasta. ENSV UP 29. novembri seadlus nihutas taas piire: Pihtla kiilandukogule liideti
2682 hektarit maad ja — / — /118 inimest Valjala kiilandukogust ning 1027.9 hektarit ja — / — /118
inimest Kuressaare kiilandukogust. Salme laienes Liimanda arvelt 427 hektari ja — / — /39 inimese
vorra ning Leisi Valjala arvelt 72 hektari ja —/—/ 0 inimese vOrra.

1986 aasta. ENSV UP 12. detsembri seadlus viis kogu Ruhnu kiilandukogu oma 11.4
ruutkilomeetri ja — /75/75 inimesega Parnu rajoonist Kingissepa rajooni.

1989 aasta. ENSV UP 26. septembri seadlusega taasmoodustati Kuressaare kiilandukogu arvelt
13 aastase vaheaja jirel Kaarma kiilandukogu, endisest veidi suuremal maa-alal (258.25
ruutkilomeetrit, varem 235 ruutkilomeetrit), aga viiksema elanike arvuga ( —/— /1642 inimest).

1990 aasta. ENSV UP 19. veebruari seadluse alusel pooldus ajalooline Pdide ning 15780
hektaril ja — / — /2403 inimesega moodustus Orissaare, mille nimeline iiksus oli eksisteerinud ka
aastatel 1950-1954.

Loetletud piirimuutuste rahvastikumoju on leidnud arvestamist kogumiku arvtabelites.
Stindmusstatistika tabelites on rahvastiku litkumine iihest haldusiiksusest teise toodud eraldi veeruna
ja muidugi arvestatud koigi nditajate leidmisel. Loendustabelite juures ei ole viiteid iiksikutele
piirimuutustele esitatud, loendusandmestiku vordlemisel tuleb podrduda iilaltoodud loetelu poole.
Toetudes tavapérasele rahvastikustatistilisele metodoloogiale Ildhtub andmeesitus viikseimast
omavalitsuslikust haldusiiksusest, linnast voi vallast. Nii jéddb paratamatult korvale kiillaandmestik,
mis rahvastiku viikesearvulisuse tottu ei ole isikutunnuste loikes iilevaatlik. Ometi on rahvaarv
kiilade kaupa huvipakkuv ning loendusstatistikas on kiila rahvaarv sama tépsusastmega kui valla,
maakonna v4i riigi oma.

Oeldule toetudes on jirgnevasse alaossa koondatud kiilade rahvaarv kdigi nelja sdjajirgse
rahvaloenduse 10ikes. Esituslaadi seisukohalt on eelistatud kiillade riihmitamist esmatasandi
haldusiiksuste kaupa, mis toob iihtlasi esile kiilandoukogude omavahelise raske vorreldavuse. Nonda ei
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pruugi tabelis samad kiilad eri loendustel iiksteise korval paikneda, ja esituse pahupoolena tuleb
kasutajal neid otsida vastava kiilandukogu alt. Erandina on 1959 aasta kiilade rahvaarvud esitatud
juba teisendatud kujul: vastavalt 1970 aasta loenduse struktuurile nii kiila nime kui esmatasandi
haldusiiksuse mdttes. Uhelt poolt on selline esituslaad paratamatu, sest 1959 aasta loendusandmeid ei
toodeldudki toimumisaegsetes piirides, teisalt vdimaldab see saavutada tabeli monevdrra suuremat
kompaktsust. Kahe esimese sojajargse loenduse kiillaandmed péarinevad 1970 aasta loenduse jérel
avaldatud kogumikust [ESKV 1972], 1979 aasta arvud samalaadsest hilisemast kogumikust [ESKV
1981].

LXXII



5. MAAHALDUSUKSUSTE RAHVASTIK LOENDUSAASTATEL 1959-1989

Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Kaarma 2082 1912
Aste asund 363 438
Aste kiila 30 51
Asukiila kiila 53 73
Aula kiila 62 44
Aula-Vintri kiila 25 12
Endla kiila 72 33
Haamse kiila 31 22
Hakjala kiila 116 78
Hiibja kiila 34 19
Joe kiila 93 87
Kaarma kiila 70 67
Kaisvere kiila 45 28
Kaubi kiila 79 90
Keskvere kiila 15 8
Kiratsi kiila 53 40
Kiriku kiila 54 42
Koidula kiila 102 160
Kuke kiila 36 33
Kungla kiila 60 58
Kiku kiila 67 38
Laadjala kiila 76 56
Lao kiila 42 28
Maleva kiila 54 58
Meedla kiila 74 62
Metsakiila kiila 6 4
Nomme kiila 73 40
Piila kiila 70 66
Sepa kiila 29 33
Torise kiila 73 59
Toru kiila 10 9
Uduvere kiila 51 39
Vantri kiila 31 26
Vilja kiila 7 7
Oha kiila 26 4
Kihelkonna 1910 1688 Kihelkonna 1576 Kihelkonna 1310
Abaja kiila 28 30
Abula kiila 73 41 Abula kiila 15 Abula kiila 4
Alevi kiila 257 397
Dejevo kiila 217 Dejevo kiila 213
Kallaste kiila 33 48
Kalmu kiila 33 15
Kehila kiila 48 29 Kehila kiila 17 Kehila kiila 11
Kiirassaare kiila 12 7 Kihelkonna alevik 467 Kihelkonna alevik 475
Kiirassaare kiila 17 Kiirassaare kiila 14
Kotsma kiila 14 4
Kuralase kiila 20 9 Kuralase kiila 25 Kuralase kiila 16
Kuremetsa kiila 21 11
Kurevere kiila 103 50 Kurevere kiila 73 Kurevere kiila 64
Kuumi kiila 44 27
Kuusiku kiila 21 13
Koruse kiila 123 56 Koruse kiila 27 Koruse kiila 12
Ko6ru kiila 46 32
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Liiva kiila 30 20
Loona kiila 40 24
Latiniidi kiila 25 21
Laagi kiila 41 31 Ladgi kiila 14 Laagi kiila 8
Metsakiila kiila 11 3
Miebe kiila 3 2
Neeme kiila 38 13
Odalatsi kiila 10 7 Odalatsi kiila 12 Odalitsi kiila 10
Oju kiila 21 18
Paju kiila 82 53
Pidula kiila 41 50 Pidula kiila 110 Pidula kiila 70
Ranna kiila 25 84
Rootsikiila I kiila 50 40 Rootsikiila kiila 69 Rootsikiila kiila 50
Rootsikiila IT kiila 49 59
Sepise kiila 12 10
Tagala kiila 58 Tagala kiila 44
Tagamdisa asundus 51 35
Tammese kiila 54 35 Tammese kiila 18 Tammese kiila 11
Tohku kiila 24 15
Undva kiila 96 121 Undva kiila 62 Undva kiila 38
Varkja kiila 22 12
Vedruka kiila 49 43 Vedruka kiila 49 Vedruka kiila 39
Veere kiila 91 Veere kiila 67
Viki kiila 96 118 Viki kiila 99 Viki kiila 71
Vilsandi kiila 69 40 Vilsandi kiila 29 Vilsandi kiila 22
Virita kiila 45 38 Virita kiila 61 Virita kiila 43
Uru kiila 50 27 Uru kiila 46 Uru kiila 28
Kuressaare 3109 2981 Kuressaare 3626 Kuressaare 3590
Abruka kiila 111 90 Abruka kiila 48 Abruka kiila 33
Anijala kiila 28 28 Anijala kiila 26 Anijala kiila 30
Ansekiila kiila 67 65
Ansi kiila 47 36 Ansi kiila 47 Ansi kiilla 38
Aste alevik 549 Aste alevik 527
Asukiila kiila 117 Asukiila kiila 127
Aula kiila 40 Aula kiila 18
Easte kiila 22 13
Eikla kiila 280 Eikla kiila 262
Endla kiila 86 Endla kiila 79
Ennu kiila 20 21
Haamse kiila 93 Haamse kiila 181
Hakjala kiila 101 Hakjala kiila 82
Hindu kiila 18 6
Imara kiila 50 48
Irase kiila 70 52 Irase kiila 82 Irase kiila 66
Jootme kiila 12 13
Jarve kiila 59 52
Kaarma kiila 74 Kaarma kiila 56
Kaarmise asundus 44 23
Kaarmise kiila 42 36 Kaarmise kiila 33 Kaarmise kiila 21
Kaimri kiila 7 4
Kaisvere kiila 56 Kaisvere kiila 51
Kasti asundus 30 36 Kasti kiila 48 Kasti kiila 35
Kellamaée kiila 42 26 Kellamée kiila 78 Kellamaie kiila 82
Kiratsi kiila 58 Kiratsi kiila 80
Koidu kiila 35 37
Kudjapa asundus 92 79
Kuressaare kiila 65 Kuressaare kiila 314
Kiérdu kiila 47 39 Kiérdu kiila 67 Kaérdu kiila 43
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Laadjala kiila 44 Laadjala kiila 44
Lahekiila kiila 98 115
Lassi kiila 64 32
Libli kiila 29 27
Loona kiila 130 Loona kiila 98
Lénga kiila 45 27
Meedla kiila 91 Meedla kiila 70
Metsalouka kiila 29 17
Mullutu asundus 31 27 Mullutu kiila 29 Mullutu kiila 39
Mullutu-Parila kiila 22 13
Muratsi kiila 96 80 Muratsi kiila 51 Muratsi kiila 36
Moisakiila kiila 84 52
Mandjala kiila 50 48 Mandjala kiila 60 Mandjala kiila 66
Moldri kiila 32 17
Nasva kiila 164 192 Nasva kiila 248 Nasva kiila 261
Orikiila kiila 9 10
Piila kiila 82 Piila kiila 66
Praakli kiila 16 13
Pollu kiila 48 82
Pahkla kiila 106 149 Pahkla kiila 160 Pihkla kiila 154
Pérni kiila 24 8
Randvere kiila 48 20 Randvere kiila 272 Randvere kiila 213
Randvere-Parila kiila 10 11
Roomassaare tee 30 23
Saia kiila 63 71 Saia kiila 57 Saia kiila 63
Salme kiila 232 483
Sikassaare kiila 41 70 Sikassaare kiila 33 Sikassaare kiila 27
Suure-Rootsi kiila 121 119
Suurna kiila 60 52
Tahula kiila 99 79 Tahula kiila 99 Tahula kiila 111
Tamsalu kiila 23 27
Tehumardi kiila 90 62
Tiirimetsa kiila 42 14
Tolli kiila 42 40
Torise kiila 55 Torise kila 39
Uduvere kiila 84 Uduvere kiila 87
Unimée kiila 19 8
Upa kiila 52 41 Upa kiila 29 Upa kiila 43
Uuskiila kiila 119 66
Vaivere kiila 104 61 Vaivere kiila 49 Vaivere kiila 48
Vatskiila kiila 24 26
Viira kiila 33 45
Vintri kila 14 7
Viike-Rootsi kiila 9 11
Vitta kiila 105
Ulidibe kiila 44 32
Karla 2292 2345 Karla 2351 Kirla 2320
Anepesa kiila 17 11
Arandi kiila 46 28
Hirmuste kiila 41 25 Hirmuste kiila 20 Hirmuste kiila 17
Jdekiila kiila 103 73
Joempa kiila 47 39 Joempa kiila 35 Joempa kiila 31
Kandla I kiila 89 59 Kandla kiila 36 Kandla kiila 23
Kandla II kiila 24 10
Karida kiila 72 29 Karida kiila 25 Karida kiila 17
Kiriku asundus 101 137
Kiriku kiila 69 35
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Kogula kiila 57 54 Kogula kiila 74 Kogula kiila 62
Kulli kiila 30 14
Kuuse kiila 40 17
Korkkiila kiila 121 106 Korkkiila kiila 109 Korkkiila kiila 98
Kiesla asundus 51 26
Kiesla kiila 28 18 Kéesla kiila 30 Kéesla kiila 22
Kirla alevik 1347 Kairla alevik 1477
Mbodnnuste kiila 107 101 Mbodnnuste kiila 65 Mbonnuste kiila 64
Matasselja kiila 107 67 Matasselja kiila 82 Matasselja kiila 77
Nompa kiila 48 35 Nompa kiila 36 Nompa kiila 22
Paevere kiila 74 63 Paevere kiila 62 Paevere kiila 53
Paikiila kiila 69 44 Paikiila kiila 79 Paikiila kiila 70
Sauvere kiila 138 80 Sauvere kiila 135 Sauvere kiila 110
Somera I kiila 66 41 Somera kiila 216 Somera kiila 177
Somera II kiila 153 163
Somera asund 453 955
Ulja kiila 62 50
Vendise kiila 61 54
Vennarti kiila 18 11
Laimjala 1379 1082 Laimjala 988 Laimjala 933
Aaviku kiila 78 106
Aru kiila 8 5
Asva kiila 25 18 Asva kiila 14 Asva kiila 11
Audla kiila 102 78 Audla kiila 169 Audla kiila 206
Joe kiila 37 39
Kahtla kiila 26 15 Kahtla kiila 53 Kabhtla kiila 53
Kapra kiila 52 40 Kapra kiila 32 Kapra kiila 29
Kringli kiila 65 60 Kingli kiila 57 Kingli kiila 48
Kurdla kiila 55 Kurdla kiila 58
Koiguste asundus 90 49 Koiguste kiila 87 Koiguste kiila 83
Kio kiila 71 79
Lahe kiila 22 14
Laimjala kiila 188 Laimjala kiila 147
Mustla kiila 50 40
Mie kiila 81 44
Migi-Kurdla kiila 31 20
Nomme kiila 42 31
Ollamée kila 31 17
Pae kiila 28 11
Pahavalla kiila 32 38 Pahavalla kiila 81 Pahavalla kiila 63
Paju-Kurdla kiila 39 34
Randvere kiila 52 35
Ranna kiila 24 16
Ridala kiila 38 33 Ridala kiila 62 Ridala kiila 57
Ruhve kiila 55 41 Ruhve kiila 20 Ruhve kiila 19
Saare kiila 79 100 Saarekiila kiila 170 Saarekiila kiila 159
Saaremetsa kiila 182 95
Viltina kiila 17 13
Ulivere kiila 22 11
Leisi 3517 2890 Leisi 2609 Leisi 2469
Angla kiila 78 58 Angla kiila 40 Angla kiila 32
Aru kila 43 54
Aruste kiila 26 18
Asuka kiila 84 62 Asuka kiila 70 Asuka kiila 60
Hiievilja kiila 22 16
Joiste kiila 44 42 Joiste kiila 74 Joiste kiila 99
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Kaisa kiila 11 7 Kaisa kiila 25 Kaisa kiila 19
Karja I kiila 136 166 Karja kiila 254 Karja kiila 274
Karja II kiila 78 76
Koiduvilja kiila 35 24
Koikla kiila 23 22 Koikla kiila 146 Koikla kiila 130
Kopli kiila 9 9
Kiilma kiila 33 20
Laugu asundus 120 110 Laugu kiila 115 Laugu kiila 95
Leisi I kiila 224 165 Leisi alevik 366 Leisi alevik 357
Leisi II kiila 156 141
Liiva kiila 15 6
Linnaka kiila 42 41 Linnaka kiila 45 Linnaka kiila 41
Linnuse kiila 73 54
Lulupa I kiila 31 22 Luulupe kiila 59 Luulupe kiila 58
Lulupé 1T kiila 27 18
Lopi kiila 40 31
Meiuste kiila 63 52 Meiuste kiila 36 Meiuste kiila 23
Metsadire kiila 31 27
Metskiila asundus 73 60
Metskiila I kiila 26 20 Metskiila kiila 168 Metskiila kiila 145
Metskiila II kiila 62 33
Muiaste kiila 27 30 Mujaste kiila 36 Mujaste kiila 32
Murika kiila 75 54 Murika kiila 47 Murika kiila 26
Matja kiila 91 71 Matja kiila 73 Matja kiila 78
Nava kiila 9 7
Nihatu kiila 57 50 Nihatu kiila 70 Nihatu kiila 52
Nurme kiila 49 40
Nomme kiila 52 36
Oitme kiila 37 21 Oitme kiila 34 Oitme kiila 36
Olgakiila kiila 81 66
Paatse kiila 28 12
Paju kiila 56 49
Pamma asundus 57 55
Pamma kiila 23 40 Pamma kiila 135 Pamma kiila 127
Pammana kiila 44 45 Pammana kiila 42 Pammana kiila 40
Parasmetsa kiila 114 100 Parasmetsa kiila 80 Parasmetsa kiila 65
Peederga kiila 37 24
Poka kiila 33 16
Purtsa kiila 35 15 Purtsa kiila 54 Purtsa kiila 30
Polde kiila 115 102
Péarsamaa kila 72 95 Péarsama kiila 172 Péarsama kiila 271
Poitse kiila 24 14
Ranna kiila 19 14
Ratla kiila 164 122 Ratla kiila 108 Ratla kiila 81
Roobak asundus 43 30
Roobaka I kiila 91 70 Roobaka kiila 85 Roobaka kiila 69
Roobaka II kiila 19 19
Rédgi kiila 75 54 Rédgi kiila 73 Rédgi kiila 60
Selja kiila 29 22
Soela kiila 61 47 Soela kiila 36 Soela kiila 21
Tiitsuotsa kiila 19 13
Tilga kiila 65 63
Triigi asundus 60 40 Triigi kiila 35 Triigi kiila 33
Tutku kiila 12 8
Veske kiila 49 30 Veske kiila 102 Veske kiila 83
Viira kiila 31 31
Oeste kiila 59 31 Oeste kiila 29 Oeste kiila 32
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Liimanda 1997 1568 Liimanda 1116 Liimanda 951
Aleviku kiila 67 117
Antsi kiila 7 1
Atla kiila 86 55 Atla kiila 27 Atla kiila 7
Austla kiila 50 31
Eeriksaare kiila 20 9
Himmiste kiila 44 27
Jogela I kiila 46 31
Jogela II kiila 105 105
Karala kiila 147 105 Karala kiila 112 Karala kiila 87
Kipi kiila 33 30 Kipi kiila 43 Kipi kiila 29
Koimla kiila 228 180 Koimla kiila 173 Koimla kiila 143
Koki kiila 89 72 Koki kiila 44 Koki kiila 42
Koovi kiila 29 18
Kotlandi kiila 146 120 Kotlandi kiila 101 Kotlandi kiila 85
Kulli kiila 30 21
Kuusndmme kiila 76 52 Kuusndmme kiila 40 Kuusndmme kiila 25
Kérdu kiila 21 17
Lahetaguse kiila 82 51 Lahetaguse kiila 39
Leedri kiila 90 79 Leedri kiila 84 Leedri kiila 72
Liiva kiila 11 3
Lomala kiila 96 74
Metsapere kiila 18 10 Liimanda kiila 271 Liimanda kiila 289
Maisakiila kiila 76 53
Pilguse kiila 59 Pilguse kiila 87
Pollu kiila 45 34
Riksu kiila 57 67 Riksu kiila 38 Riksu kiila 34
Taritu kiila 73 42
Toomalduka kiila 45 39
Vahva kiila 23 18
Varpe kiila 97 77 Varpe kiila 60 Varpe kiila 34
Viidu kiila 60 30 Viidu kiila 25 Viidu kiila 17
Muhu 3390 2738 Muhu 2474 Muhu 2146
Aljava kiila 7 7 Aljava kiila 33 Aljava kiila 25
Hellamaa asundus 112 43
Hellamaa kiila 81 57 Hellamaa kiila 203 Hellamaa kiila 175
Igakiila kiila 68 45 Igakiila kiila 29 Igakiila kiila 18
Kallaste kiila 108 84 Kallaste kiila 78 Kallaste kiila 78
Kansi kiila 62 40 Kantsi kiila 25 Kantsi kiila 22
Kapi kiila 33 31
Kesselaiu kiila 6 2
Koguva kiila 80 50 Koguva kiila 37 Koguva kiila 31
Kuivastu kiila 111 109 Kuivastu kiila 79 Kuivastu kiila 64
Kiilasema kiila 83 54 Kiilasema kiila 48 Kiilasema kiila 48
Lahe kiila 34 37
Lalli kiila 24 18 Lalli kiila 16 Lalli kiila 13
Leeskopa kiila 34 22
Lehtmetsa kiila 59 42
Lepiku kiila 64 48
Levalopme kiila 46 47 Levalopme kiila 65 Levalopme kiila 38
Liiva kiila 81 116 Liiva kiila 180 Liiva kiila 313
Linnuse kiila 108 101 Linnuse kiila 107 Linnuse kiila 104
Loetsa kiila 149 124 Loetsa kiila 89 Loetsa kiila 68
Mboega kiila 76 54 Mboega kiila 41 Moega kiila 36
Moisakiila kiila 34 35
Maila kiila 94 67 Maila kiila 54 Maila kiila 45
Nautsi kiila 41 30 Nautse kiila 29 Nautse kiila 27
Nurme kiila 47 42
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Nommkiila kiila 116 137 Nommkiila kiila 145 Nommkiila kiila 122
Oina kiila 17 7
Painase kiila 49 44 Paenase kiila 69 Paenase kiila 60
Pallasmaa kiila 23 27 Pallasmaa kiila 46 Pallasmaa kiila 36
Piiri kiila 68 25 Piiri kiila 192 Piiri kiila 153
Péddaste asundus 189 157 Pédaste kiila 113 Pédaste kiila 39
Pielda kiila 39 28 Piedla kiila 26 Piedla kiila 16
Parase kiila 42 32 Pérase kiila 73 Pérase kiila 66
Paitse kiila 57 52 Poitse kiila 43 Poitse kiila 35
Raegma kiila 17 10
Ranna kiila 33 22
Raugi kiila 26 19 Raugi kiila 59 Raugi kiila 49
Rebaski kiila 29 22
Ridasi kiila 56 45 Ridasi kiila 66 Ridasi kiila 65
Rintsi kiila 44 32
Rootsivere kiila 69 44 Rootsivere kiila 37 Rootsivere kiila 27
Réssa kiila 78 48 Réssa kiila 41 Réssa kiila 21
Simiste kiila 68 60 Simisti kiila 56 Simisti kiila 48
Soonda kiila 73 47
Suuremdisa kiila 94 71 Suuremoisa kiila 87 Suuremoisa kiila 56
Tamse asundus 57 54 Tamse kiila 80 Tamse kiila 61
Tupenurme kiila 67 55 Tupenurme kiila 68 Tupenurme kiila 54
Tusti kiila 18 14
Vabhtraste kiila 48 44
Vanamoisa kiila 43 41
Viira kiila 89 74 Viira kiila 61 Viira kiila 65
Viirelaiu kiila 2 6
Voikiila kiila 47 23 Voikiila kiila 16 Voikiila kiila 7
Volla asundus 131 143
Volla kiila 59 50 Volla kiila 83 Volla kiila 61
Mustjala 2136 1233 Mustjala 1040 Mustjala 1021
Alevi kiila 233 219
Dejavi kiila 429 0
Jauni kiila 21 24 Jauni kiila 16 Jauni kiila 11
Jarise kiula 35 30 Jarise kiila 36 Jarise kiila 16
Kiruma kiila 11 12
Kugalepa kiila 15 12
Kiidema kiila 156 121 Kiidema kiila 95 Kiidema kiila 93
Liikiila kiila 35 23
Liiva kiila 42 40
Merise kiila 12 5
Mustjala kiila 373 Mustjala kiila 516
Ninase kiila 62 23
Ohtja kiila 42 28 Ohtja kiila 13 Ohtja kiila 7
Paatsa kiila 86 33 Paatsa kiila 19 Paatsa kiila 11
Pahapilli kiila 57 71 Pahapilli kiila 106 Pahapilli kiila 76
Panga kiila 143 109 Panga kiila 83 Panga kiila 55
Poitse kiila 24 11
Rahtla kiila 55 35 Rahtla kiila 26 Rahtla kiila 14
Selgase kiila 79 46 Selgase kiila 26 Selgase kiila 12
Silla kiila 51 38
Tagaranna kiila 43 16 Tagaranna kiila 62 Tagaranna kiila 60
Tuiu kiila 35 23 Tuiu kiila 12 Tuiu kiila 6
Vanakubja kiila 121 91
Vohma kiila 349 223 Vohma kiila 173 Vohma kiila 144
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Pihtla 2042 1746 Pihtla 1466 Pihtla 1535
Eiste kiila 21 29 Eiste kiila 40 Eiste kiila 29
Haeska kiila 98
Hobeniku kiila 16 16
Hammelepa kiila 22 16 Hammelepa kiila 10 Hammelepa kiila 11
Tilaste kiila 39 25 Tilaste kiila 32 Tilaste kiila 39
Ilpla kiila 61 57 Ilpla kiila 77 Ilpla kiila 70
Joe kiila 21 18
Kaali asundus 56 64 Kaali kiila 82 Kaali kiila 71
Kailuka kiila 102 112 Kailuka kiila 96 Kailuka kiila 75
Kalmu kiila 17 9
Kangruselja kiila 94 89 Kangruselja kiila 75 Kangruselja kiila 62
Kase kiila 21 13
Kiriku kiila 29 29
Kiritu kiila 28 26
Kopli kiila 71 54
Kuusiku kiila 36 43 Kuusiku kiila 22 Kuusiku kiila 17
Koljala asundus 27 34 Koljala kiila 212 Koljala kiila 247
Koljala asund 42 101
Kdljala I kiila 58 55
Kdljala IT kiila 39 20
Kdljala III kiila 8 12
Kodnnu kiila 43 38
Lahe kiila 25 18
Lasnama kiila 67 57
Leina kiila 29 8
Liiva kiila 28 18
Liiva-Putla kiila 51 34
Loona kiila 68 59
Masa kiila 12 8
Matsiranna kiila 21 13
Metsakiila kiila 8 7
Mustla kiila 48 33
Maisakiila kiila 26 23
Nurme kiila 53 44
Nissumaa kiila 88 72 Nissumaa kiila 58 Nissumaa kiila 31
Paevilja kiila 60 37
Pihtla kiila 102 Pihtla kiila 83
Poka kiila 10 6
Putla kiila 134 Putla kiila 112
Piiha kiila 137 Piiha kiila 127
Rahniku kiila 45 24
Ranna kiila 23 11
Reekiila kiila 65 40 Reekiila kiila 33 Reekiila kiila 36
Reo kiila 30 34 Reo kiila 32 Reo kiila 19
Réiimaste kiila 9 2
Sagariste kiila 16 9
Salavere kiila 21 16
Sandla asund 115 126 Sandla kiila 139 Sandla kiila 151
Sauaru kiila 17 10 Sauaru kiila 38 Sauaru kiila 33
Saue-Putla kiila 59 38
Sepa kiila 33 29
Soodla kiila 10 1
Sutu kiila 45 Sutu kiila 44
Tolluste kiila 38 30 Tolluste kiila 71 Tolluste kiila 67
Vanamoisa 51 27 Vanamoisa kiila 31 Vanamoisa kiila 34
Vilja kiila 65 52
Vitta kiila 79
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Poide 4157 3682 Poide 3379 Poide 3445
Ardla kiila 74 72 Ardla kiila 67 Ardla kiila 49
Are kiila 14 12
Ariste kiila 40 39 Ariste kiila 56 Ariste kiila 38
Haapsu kiila 30 14
Harju kiila 34 23
Hindu kiila 32 31
Imavere kiila 30 23
Iruste kiila 19 16
Jaani kiila 12 13
Jarvekiila kiila 14 18
Kahutsi kiila 60 42 Kahutsi kiila 103 Kahutsi kiila 89
Kakuna kiila 51 52 Kakuna kiila 25
Kalma kiila 22 33
Kanissaare kiila 43 50 Kaunissaare kiila 89 Kaunissaare kiila 73
Kareda kiila 68 52
Kavandi kiila 84 72 Kavandi kiila 109 Kavandi kiila 90
Keinastu kiila 18 0
Keskvere kiila 23 14
Koigi kiila 60 63
Kuninguste kiila 40 33
Korkvere kiila 118 180 Korkvere kiila 165 Korkvere kiila 116
Kérneri kiila 83 66
Lahe kiila 46 33
Leisi kiila 47 26
Levala kiila 60 43
Liigalaskma kiila 59 46
Liiva kiila 59 30
Maasi asundus 60 48 Maasi kiila 94 Maasi kiila 101
Mehamae kiila 54 26
Metsara kiila 19 14
Mui kiila 51 47 Mui kiila 52 Mui kiila 34
Muraja kiila 60 34 Muraja kiila 65 Muraja kiila 26
Mie kiila 75 56
Neemi kiila 87 55 Neemi kiila 70 Neemi kiila 47
Nenu kiila 22 20
Orindmme kiila 67 54 Orindmme kiila 90 Orindmme kiila 72
Orissaare alevik 829 901 Orissaare alevik 1034 Orissaare alevik 1386
Orissaare kiila 71 39
Oti kiila 153 149 Oti kiila 113 Oti kiila 87
Pahila kiila 74 Pahila kiila 57
Puka kiila 42 34
Pulli kiila 40 32
Poide kiila 42 24 Poide kiila 76 Poide kiila 68
Rahula kiila 93 Rahula kiila 104
Randkiila kiila 41 39 Randkiila kiila 82 Randkiila kiila 61
Ranna kiila 23 15
Raugu kiila 26 21
Reina asundus 112 96 Reina kiila 84 Reina kiila 76
Saikla kiila 40 51 Saikla kiila 92 Saikla kiila 91
Salu kiila 18 30
Sundimetsa kiila 23 13
Suur-Pahila kiila 48 43
Suur-Rahula kiila 91 66
Taaliku kiila 60 40 Taaliku kiila 99 Taaliku kiila 89
Tagavere kiila 110 104 Tagavere kiila 261 Tagavere kiila 245
Talila kiila 22 24
Tornimée kiila 237 Tornimée kiila 297
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv

1959 1970 1979 1989

Tumala asundus 98 63 Tumala kiila 100 Tumala kiila 69
Ula kiila 16 16
Unguma kiila 28 20
Uuemdisa asundus 72 62
Veere kiila 82 73
Vohma kiila 46 50
Viike-Pahila kiila 40 42
Viike-Rahula kiila 69 54
Vilja kiila 21 18

Vilta kiila 129 85 Vilta kiila 74 Vilta kiila 55
Ooriku kiila 30 28

Ruhnu 59

Ruhnu kiila 59

Salme 1842 Salme 1774

Ansekiila kiila 61 Ansekiila kiila 54

Imari kiila 23 Imari kiila 10

Jédmaja kiila 31 Jéamaja kiila 39

Kaavi kiila 85 Kaavi kiila 50

Kargi kiila 47 Kargi kiila 24

Kaugatuma kiila 31 Kaugatuma kiila 24

Kaunispe kiila 59 Kaunispe kiila 44

Laadla kiila 60 Laadla kiila 45

Lomala kiila 66 Lomala kiila 55

Lahetaguse kiila 32

Ladtsa kiila 213 Léadtsa kiila 162

Liille kiila 43 Liille kiila 31

Miebe kiila 53 Miebe kiila 30

Rahuste kiila 84 Rahuste kiila 63

Salme alevik 426 Salme alevik 621

Suurna kiila 68 Suurna kiila 41

Séaire kiila 77 Séadre kiila 72

Tammuna kiila 12 Tammuna kiila 10

Tehumardi kiila 120 Tehumardi kila 102

Tiirimetsa kiila 121 Tiirimetsa kiila 98

Toomalduka kiila 32 Toomalduka kiila 25

Torgu kiila 130 Torgu kiila 142
Torgu 1397 912
Héanga kiila 66 45
Tide kiila 80 114
Jamaja kiila 68 31
Kaavi kiila 97 74
Kargi kiila 57 54
Karuste kiila 7 0
Kaunispa kiila 70 51
Laadla kiila 95 70
Lindmetsa kiila 53 41
Ldopdllu kiila 26 26
Labara kiila 38 12
Lille kiila 62 23
Maantee kiila 51 0
Moisakiila kiila 52 38
Montu asundus 64 10
Miebe kiila 119 82
Missa kiila 67 48
Ohesaare kiila 54 24
Rahuste kiila 130 86
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Sadre kiila 27 14
Tammuna kiila 38 24
Tiirju kiila 37 17
Ula kiila 39 28
Valjala 2421 1977 Valjala 1808 Valjala 1662
Ariste kiila 33 39
Haeska kiila 158 147 Haeska kiila 119
Jursi kiila 37 Jursi kiila 17
JSelepa kiila 144 90 Joelepa kiila 65 Joelepa kiila 42
Joori kiila 136 87 Joori kiila 50 Joori kiila 40
Jursi kiila 52 34
Kalju kiila 56 51 Kalju kiila 43 Kalju kiila 29
Kallemie kiila 160 Kallemaée kiila 192
Kalli asundus 92 64 Kalli kiila 36 Kalli kiila 41
Kase-Silla kiila 87 63
Kiriku kiila 166 230
Kogula asundus 25 11
Koksi kiila 45 42 Koksi kiila 47 Koksi kiila 41
Kuiste kiila 25 18 Kuiste kiila 50 Kuiste kiila 56
Kungla kiila 81 68 Kungla kiila 45 Kungla kiila 27
Kuremaa kiila 26 13
Kodnnu kiila 93 69
Koriska kiila 34 25
Lo6one kiila 80 63 Lo6one kiila 56 Lo6one kiila 32
Mainniku kiila 28 23
Nurme kiila 39 23
Oessaare kiila 64 47
Pollu kiila 36 29
Rahu kiila 52 43 Rahu kiila 31 Rahu kiila 38
Ranna kiila 34 32
RoGsa kiila 37 36 RoGsa kiila 53 Ro6sa kiila 42
Sakla kiila 127 137 Sakla kiila 172 Sakla kiila 146
Siiksaare kiila 59 43 Siiksaare kiila 70 Siiksaare kiila 43
Turja kiila 90 80 Turja kiila 59 Turja kiila 51
Tdnija kiila 106 116 Tdnija kiila 104 Tdnija kiila 84
Ure-Lilbi kiila 21 10
Valjala alevik 360 Valjala alevik 550
Vanaldve kiila 45 Vanaldve kiila 22
Veeriku kiila 103 73 Veeriku kiila 82 Veeriku kiila 72
Viira kiila 136 62
Vilidu kiila 26 25 Vilidu kiila 79 Vilidu kiila 59
Vorsna kiila 23 16
Vikra kiila 20 9
Vilja kiila 87 59 Viljakiila kiila 45 Viljakiila kiila 38
Kokku 31829 26754 Kokku 24275 Kokku 23215
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7. JOONISFAILIDE NIMEKIRI

Number Tabel

Rahvastikuprotsess/seisund

Piirimuutused
X11-01 Haldusjaotus
X11-02 Haldusjaotus
X11-03 Haldusjaotus
X11-04 Haldusjaotus
Rahvastikutaaste
R11-05 S1 Rahvaarv
R11-06 S1 Soovanuskoostis
R11-07 S1 Muutuskomponendid
R11-08 S1 Koguiive
R11-09 S1 Loomulik iive
R11-10 S1 Réndeiive
R11-11 S1 Loomulik ja rdndeiive
R11-12 S1 Vanuskoostis
R11-13 S1 Vanurrahvastik
Siindimus
B11-14 S3 Siindimus
B11-15 S2 Soosuhe
Bl11-16 L7  Lapsesus
B11-17 L7  Lapsesus
B11-18 L7  Lapsesus
B11-19 L7 Lastetus
B11-20 L7A Lapsesus hariduseti
B11-21 L7  Lapsesus, pdlvkond 1940-1949
Suremus
DI11-22 S3 Suremus
D11-23 S2 Soosuhe
D11-24 Eluiga
D11-25 S3 Imikusuremus
D11-26 S3 Imikusuremus
Abielulisus
F11-27 S3 Abiellumus
F11-28 S3 Lahutumus
F11-29 S2 Abiellumised, lahutused
F11-30 L2 Perekonnaseis
F11-31 L2 Abielurahvastik
F11-32 L2 Vallasrahvastik
F11-33 L2 Leskrahvastik
F11-34 L2 Lahusrahvastik
F11-35 L2 Perekonnaseis
F11-36 L2 Abielurahvastik
Réiinne
MI11-37 S2 Sisse- ja viljardnne
MI11-38 S3 Sisse- ja véljardnne
MI11-39 S3 Viljardnne
M11-40 S2 Réandekaive
MI11-41 L4A Paiksus
M11-42 L4  Riigislindinud rahvastik
M1143 L4 Vilissiindinud rahvastik
MI11-44 L4A Paiksus
MI11-45 L4  Riigislindinud rahvastik
Ml11-46 L4  Riigislindinud rahvastik
M11-47 14 Vilissiindinud rahvastik

Naitajatiilip

Piirid
Piirid
Piirid
Piirid

Absoluutarv
Absoluutarv
Absoluutarv
Uldkordaja
Uldkordaja
Uldkordaja
Uldkordaja
Osakaal
Osakaal

Uldkordaja
Suhtarv

Osakaal

Osakaal vanuseti
Keskmine
Osakaal

Osakaal
Keskmine

Uldkordaja
Suhtarv
Eluaastad
Kordaja
Kordaja

Uldkordaja
Uldkordaja
Suhtarv

Osakaal vanuseti
Osakaal

Osakaal

Osakaal

Osakaal
Osakaalu muutus
Osakaalu muutus

Absoluutarv
Uldkordaja
Uldkordaja
Uldkordaja
Osakaal vanuseti
Osakaal vanuseti
Osakaal vanuseti
Osakaal

Osakaal

Osakaal

Osakaal

Ajavahemik

L1959
L1970
L1979
L1989

1965-97
1989
1965-96
1965-96
1965-96
1965-96
1965-96
L1989
L1989

1965-96
1965-96
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989

1965-96
1965-96
1986-91
1965-96
1965-96

1965-96
1965-96
1965-96
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1979-89
L1959-89

1965-96
1965-96
1965-96
1965-96
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989

Piirkond

Vallad
Vallad
Vallad
Vallad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad

Vallad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad
Vallad
Vallad
Vallad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad
Vallad
Vallad
Vallad
Maakond
Linnad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad
Vallad
Vallad
Vallad
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Number Tabel Rahvastikuprotsess/seisund Naitajatiilip Ajavahemik Piirkond
Rahvus

N11-48 L5A Rahvuskoostis Osakaal L1989 Maakond
N11-49 LS Soorahvuskoostis Osakaal L1989 Maakond
N11-50 L5,6 Mitte-eestlased Osakaal vanuseti L1989 Maakond
N11-51 L5A Rahvuskoostis Osakaalu muutus L1970-89 Maakond
N11-52 LS Mitte-eestlased Osakaal L1989 Vallad
N11-53 LS Eestlased Osakaalu muutus L1959-89 Linnad
N11-54 L6 Mitte-eesti emakeel Osakaal vanuseti L1989 Maakond
N11-55 L6 Mitte-eesti emakeel Osakaal L1989 Vallad
N11-56 L6A Eesti keele oskus Osakaal L1989 Vallad
N11-57 L6A Eesti keele mitteoskus Osakaal L1989 Vallad
Haridus

E11-58 L3 Haridustase Osakaal L1989 Maakond
E11-59 L3 Haridustase Osakaal vanuseti L1989 Maakond
E11-60 L3  Korgharidusrahvastik Osakaal L1989 Vallad
El1-61 L3 Keskharidusrahvastik Osakaal L1989 Vallad
E11-62 L3  Algharidusrahvastik Osakaal L1989 Vallad
E11-63 L3 Haridustase Osakaalu muutus L1970-89 Maakond
El11-64 L3  Korgharidusrahvastik Osakaalu muutus L1959-89 Linnad
E11-65 L3  Algharidusrahvastik Osakaalu muutus L1959-89 Linnad
Majandustegevus

All1-66 L8  Pdhitegevus Osakaal L1989 Maakond
Al1-67 L8  Pdhitegevus Osakaal vanuseti L1989 Maakond
Al11-68 L8 Pensiondrrahvastik Osakaal L1989 Vallad
Al11-69 L8 Hoivekoormus Suhtarv L1989 Vallad
Al11-70 L9 Too6ala Osakaal L1989 Maakond
Al1-71 L9 Tooala Osakaal vanuseti L1989 Maakond
Al11-72 L9 Tooala Osakaal L1989 Vallad
Al11-73 L9 Esmassektor Osakaal L1989 Vallad
Al1-74 L9  Neljandassektor Osakaal L1989 Vallad
Al11-75 L10 Amet Osakaal L1989 Maakond
Al11-76  L10A Amet (NRAK) Osakaal L1989 Maakond
A11-77 L10A Amet Osakaal vanuseti L1989 Maakond
Al11-78 L10 Pollumajandustodlised Osakaal L1989 Vallad
A11-79 L10A Haridus-ja teadustdotajad (NRAK) Osakaal L1989 Vallad
A11-80 L10A Tervishoiutodtajad (NRAK) Osakaal L1989 Vallad
Al11-81 L10A Pdllumajandustoolised Osakaal L1989 Vallad
Eluase

H11-82 L11 Eluasemetiiiip Osakaal L1989 Maakond
H11-83 L11 Eluasemetiiiip Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H11-84 L11 Eluasemetiiiip Osakaal L1989 Vallad
H11-85 L11 Pereelamu Osakaal L1989 Vallad
H11-86 L12 Tubade arv Keskmine L1989 Maakond
H11-87 L12 Tubade arv Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H11-88 L12 Tubade arv Osakaal L1989 Vallad
H11-89  L12A Uldpind Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H11-90 L12A Uldpind Osakaal L1989 Vallad
H11-91 LI12B Elamispind Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H11-92 LI12B Elamispind Osakaal L1989 Vallad
H11-93 L07 Tiheliolek Osakaal L1989 Vallad
H11-94 L13 Eluasememugavused Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H11-95 L13 Eluasememugavused Osakaal L1989 Vallad

Mirkus: Joonisfailid asuvad kogumikuga kaasasoleval disketil,
“S” viitab siindmusstatistika, “L” loendusstatistika tabelitele.
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