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EESSONA

Eesti rahvastiku-uuringute hoogustumine vene aja l0pupoole pdrkus péiris lihtsategi eesmairkide
seadmisel andmestiku ebaadekvaatsusele. Mdistagi oli iseseisvuse taastamiseni esmatakistuseks
rahvastikuteabe raske kittesaadavus ja avaldamisvoimaluse pea tdielik puudumine. Sellistes oludes
kippus suure osa ametnikkonna ja isegi teadlaste hulgas levima arusaam, et salastatus kujutab endast
peamist voi koguni ainukest rahvastikuandmetega seotud probleemi. Siigisel 1991 voorvoimu keelud
kadusid ja selgus, et tegelikult on Eesti Statistikaametis leidaolev andmestik darmiselt puudulik kogu
vene aja l0ikes ning olemasolev pisku vajab sihiteadlikku korrastustood. Lébivaks, arvatavalt
peamureks {ildse on sdjajirgse rahvastikuteabe ebapiisav vorreldavus ajas ja ruumis, mis
aastakiimnete jooksul kuhjununa on Eesti andmestiku madala kvaliteedi pohjuseks ténini ning sageli
vilistab koguni rutiinsete demograafiliste analiiiisivotete kasutamise.

Andmevorreldavust kahandanud asjaolud, olgu omaette voi koostoiminult, moodustavad
kopsaka sasipuntra: sagedasti muudetud andmedefinitsioonide ja arvutusvétete kirjeldus on leebelt
oeldes puudulik ning rakendamisaeg selgepiiriliselt fikseerimata; Moskvas teostatud arvutuste
metodoloogia ja metoodika on reeglina hoopis teadmata, sest tollase (ja niilid priigiméele saadetud)
kirjavahetuse tdendusel pole kohalikel ametnikel enama kui arvutustulemusi digeks tunnistanud
kaaskirja vastu huvi jagunud; véiksemate haldusiiksuste suunas liikudes kahaneb hiippeliselt
andmemaht, mistGttu omavalitsuste rahvastikustatistika on eriti auklik ega iihti pealegi asjaomaste
Eesti koondnéitajatega; statistilise territoriaaliiksuse pohimdtet pole jargitud ja halduspiiride véhegi
olulisem muutus on katkestanud rahvastikunéitajate aegread; andmeallikate kooskasutamine piirdub
siindmus- ja loendusstatistika haruharvade tihilduskatsetega, kiisitlusstatistika puudub aga tiielikult.
Esitatud liihiloetelu ja palju muud sarnast viitab eelkdige suure hulga t66 tegematajiatmisele ja pole-
minu-asi mentaliteedile. Kaudselt oli selline t66stiil muidugi voorvdimu poolt soositud, kuigi mitte ka
otse ndutud. Igatahes on viie aastakiimne kuhjuvtulemusena meil sdna otseses mottes oblastile voi
asumaale, mitte iseseisvale Euroopa riigile kohane rahvastikustatistika.

Eesti Demograafia Assotsiatsiooni koondunud teadlaskond on rahvastikustatistika olukorda
paris pohjalikult vaaginud. Arupidamiste kiillalt loogilise tulemusena siindis otsus korrastada Eesti
sOjajargne rahvastikustatistika viisil, et kujuneks varasema ajaperioodiga iihilduv andmetervik.
Mitmesuunaliste té6de korraldamine ja teostus, mille ihisnimetuseks on kinnistunud FEesti
Rahvastikustatistika Uhtlusarvutuste Programm, on jainud peamiselt Eesti Korgkoolidevahelisse
Demouuringute Keskusesse koondunud rahvastikuteadlaste kanda. Korrastustodde suur ulatus on
pannud Programmi teostusviisi ja -kiiruse rippuma majandusvdimalusist ning koosto6 laabumisest
asjaomaste riigiasutustega. Moistagi oli kdOnealune Programm ldbivaks arutlusaineks Valitsuse
Isikuandmendukogus kogu tolle andmekorraldusreformile suunatud ekspertkogu todaja viltel.
Poolehoidvaid seisukohti jagati seal ja on 6eldud omajagu ka edaspidi, kuid t6ode ladus kulgemine
on ikka jddnud mone ametkonna oskuse vOi koguni soovimatuse taha késitleda Programmi laiemaid
eesmirke iseseisva riigi ja selle institutsioonide loomupirase iilesandena. Siiski, seoses Maailma
Rahvastiku- ja Arengukonverentsi ettevalmistusega Kairos pidas Isikuandmendukogu tarvilikuks oma
vOimaluste piires alustada Programmi paari osaprojekti rahastamist. Nonda on Programmi raamis
avaldatud kiimmekond rahvastikustatistilist kogumikku (EKDK RU, Sari C). Niielda ithiskondlikus
korras &dratehtu on hoopis mahukam, mille hulgas vééarib esiletdstmist 1989 aasta loendusandmestiku
korrastamine ja uuskodeerimine. Ka kdesolev kogumik tugineb suurel méaéaral nimetatud tulemusele.

Programmi iihe koostisosana algas t66 siindmus- ja loendusstatistika tihtlusarvutustega 1995
aastal, kuid seiskus koos teiste sedalaadi ettevotmistega, kui kippus taastuma omaaegset informaatilist
mottelaadi kandvate ametnike otsuspadevus riigiandmekorralduses. Neile mojus, ja mojub digusega
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tédnini, andmevorreldavust ja -kvaliteeti eesmérgistav iihtlusarvutuste teostamine ametkondliku elupuu
saagimisena. Ajuti tugevnes ka arusaam, et omavalitsuse andmetarvidus on tema omamure, mis
polnud kuidagi kooskdlas Rahvastikustatistika Uhtlusarvutuste Programmi  lihtealustega.
Enesestmdistetavalt tugineb viimane vastupidist loogikat kandvale riigiandmekorralduse
iildpohimdttele, mille jargi keskvoimu iilesanne on kindlustada iga haldusiiksus iihtse riigistatistilise
andmekogumiga, ning muuhulgas, tagada sedaviisi vorreldavus teiste iiksustega, kogu Eesti ja
vélisriikide suhtes. Programmi tabas uus seisak minister Katrin Saksa joulisel initsiatiivil, kelle
pliideks oli pikaajaliste rahvastikustatistiliste to0de pOhimotteline asendamine pdevakajaliste
uuringute” resp arvamuskasitluste korraldamisega, millelt loodeti hetkepoliitilist kasu 1digata. Paraku
ei toeta Programmi sihiseadet ka viimase rahvaloenduse seni teostamata kvaliteedianaliilis ja sealt
toukuv (paratamatu) soov ddrmuseni lihtsustatud andmesilumisvdtete kasutamisele Statistikaametis.

Hiiumaa ja Lé&nemaa {ilhendkogumik on kaheksas raamat maakonna siindmus- ja
loendusstatistika iihtlusarvutuste sarjas ning jérgib enesestmoistetavalt nii sisult kui esituslaadilt
varemilmunuid. Viairib meenutamist, et projekti alguses kutsuti kogumiku mahu ja struktuuri
médramiseks ellu tddseminar, mille istungid toimusid pea iiheksa kuu viltel. Nendel arupidamistel
etendasid olulist osa maakonna asjatundjad, kes valisid enimsobivad isikutunnuste ja niitajate
kombinatsioonid, muidugi olemasoleva andmekogumi poolt asetatud jdikade piirangute raamis. T66
teostajate meelehdrmiks kasvatas seminar esitamisele kuuluva andmemahu 16puks enam kui
kolmekordseks. Muuseas on see ilmekalt paista loendusandmestiku uustdotluse esituses, kus tabelite
arv numeratsiooniga hoopis kokku ei lange: pea igat valdkonda esindab kaks voi paaril juhul enamgi
arvtabelit. Kuivord kogumiku kasutajad on eelkdige ikka asjaomaste omavalitsuste ja maakonna
rahvas, kaalus nendepoolne argumenteeritud soov iiles rahastamise ja plaanitud t66aja poolt seatud
tingimused. Kiill on iga raamatu mahu ja sisu kasvades nihkunud koguprojekti teostus pikema aja
peale.

Kogumik esitab Hiiumaa ja Lid4nemaa rahvastiku iihtlusarvutatud siindmus- ja loendusstatistika
1965-1990. Siindmusstatistiline andmestik on antud niitajate kaudu, mis allusid korrastamisele kogu
ajavahemikku holmava aegreana. Koik uusrehkendused tuginevad Eesti rahvaarvu ja vanuskoostise
varasemale iihtlusarvutusele. Loendusstatistika vallast on tervikuna uustoddeldud 1989 aasta
andmestik ja tulemus esitatud maakonnakeskse standardtabelite komplektina. Varasemate loenduste
andmevalik jargib nimetatud tabelikogumit: esitatud on koik vorreldavad ja vidikeerisusega, korvale
jéetud vorreldamatu struktuuriga arvandmed. Ka 1979 aasta loendusandmestik oli teatud piirangutega
uustoodeldav, seevorra on vastavaid arvtabeleid hulga rohkem kui kahe varasema loenduse kohta, mil
tuli piirduda vaid omaaegse tootlustulemuse koondamise ja iihtlustamisega. Kus iganes vdimalik, on
valla/linna andmed esitatud vastavate maakonnaandmetega voOrdvédrses mahus, millist pohimdtet
lubas olemasolev andmestik rakendada tiies ulatuses 1989 aasta tabelkomplekti puhul. Kogumiku
algusosa sisaldab lithikest iilevaadet maakonna rahvastikuarengust rohuasetusega ajavahemikule
1965-1990 ning selgitusi andmedefinitsioonide ja piirimuutuste kohta. Triikitud materjali tdiendab
maakonna rahvastikuarengut kajastav elektrooniline jooniskomplekt.

Hiiumaa ja Lédinemaa rahvastikukogumiku valmimisele on aidanud kaasa palju asjalikke
inimesi, kellele kuulub autorite siiras tinu. Maakonnasarja viljakujundamisel oli asendamatu Taimi
Parve entusiasm, kes muuhulgas selgitas oma pikaajalise tookogemuse varal rahvastikuandmete
kasutamissuundi véljaspool keskasutusi. Tolle tooetapi teiseks votmeisikuks oli Piret Luik Kesk-Eesti
Statistikast, kelle hingel lasub paljuski kogumiku mitmekordne maht vdrreldes esialgu plaanituga.
Kéesoleva rahvastikukogumiku loendusandmete uustootluse ja tihtlusarvutused viisid 1dbi Kalev
Katus ja Allan Puur, keda andmeesituse ja kujunduse osas toetas tShusalt Teet Pungas. Kogumiku
iilevaatetekstid kirjutasid Kalev Katus, Allan Puur ja Asta PGldma. PGnevamad arvandmed valis vélja
ja koostas nende pohjal jooniskomplekti Teet Pungas.

Rahvastiku loendus- ja slindmusstatistilised iihtlusarvutused toimusid algusfaasis pikka aega
ning korduvate rahastamispauside ajal uuesti Eesti Korgkoolidevahelise Demouuringute Keskuse
vahendite arvel ning loodud andmestikud on kdesoleva kogumiku tarvis moistagi kasutada olnud.
Nende hulgas vaérib esiletostmist korrastatud loendusandmestik, mille eelneva teostuseta oleks t66-
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ja ajakulu koguni mitmekordselt suurem. Kogumiku andmevaliku ja esituslaadi seisukohalt tuleb
kahtlemata oluliseks pidada Laulasmaa seminari (1993), samuti nimetatud ettevGtmisest touke saanud
ja tdnaseks tihenenud andmekorralduslikke mdttevahetusi rea rahvusvaheliste teadusprojektide ja
konverentside kiigus, mille rahaline toetus pirineb mitmest eri allikast. URO arenguprogramm
kaasrahastas, koostd0s Eesti Sddstva Arengu Sihtasutusega, andmekasutusseminari maakonna
arenguplaanijatele (Poltsamaa, 1999), mis andis olulist tagasisidet rahvastikuandmestiku tarvidusest
maakonna ja omavalitsuste 1dikes. Kogumiku koostamisele on kaasa aidanud sihtteema FEesti
rahvastikuareng: pohitrendid ja tulevikusuundumused ning Eesti Teadusfondi grantide nr 3801 ja
5111 raamis teostatud analiiiitilised t66d, samuti Eesti Rahvastikustatistika Uhtlusarvutuste
Programmi kahe teise osaprojekti, Eesti Rahvastiku Andmepanga ja Siinniandmepanga teave.
Kogumik poleks saanud teostuda ilma Valitsuse Isikuandmendukogu poolt algatatud rahalise toeta.
Eelarvevahendite kasutamine toimus Eesti Statistikaameti kaudu.

Kalev Katus



FOREWORD

The advancement of demographic studies in Estonia in the middle of the 1980s was obstructed by the
inadequacy of population data, even in the case of simple analyses. Limited availability of population
data and restrictions on publication were the major obstacles to research until the restoration of
Estonian independence. The secrecy of state statistics contributed to the general spread of the view,
among decision-makers but also within the research community, that problems concerning population
data were mostly, or even exclusively, caused by the lack of availability. Following the cessation of
imposed restrictions in 1991, it became apparent that the population data for the whole period of
Russian rule in Estonia were heavily deficient. Up to the present day, the major complication
regarding data has been extremely poor comparability in terms of time and space, which necessitates
extensive efforts even before routine analytical techniques can be applied.

During the period of Russian rule, data comparability was violated in multiple ways — applied
definitions, calculation methods as well as their operation periods were not properly documented;
judging from relevant correspondence, the methods of calculation performed by Moscow have been
of low interest to Statistics Estonia, and therefore, the corresponding information is locally
unavailable; sub-national data have been very sparse or virtually non-existent when moving to
smaller units. Moreover, regional data often fail to make up the totals for the whole country; the
concept of administrative rather than statistical territorial units has been applied, which, under
frequent administrative transfers, disrupts the time series; vital and census statistics were kept
isolated from each other and the third major source of population data — sample surveys — was
ignored as a part of official statistics. Taken together, the above-mentioned deficiencies were the
principal reasons for the discontinuity of national statistics in the country.

Since the lifting of restrictions, the scientific community has addressed the state of population
statistics and expressed their serious concerns. Discussions held in the Estonian Demographic
Association resulted in the conclusion that the consistency and quality of population statistics for the
period of dependence does not meet the needs of an independent nation. The major direction of
quality improvement of post-war population data, which can be undertaken in the current
circumstances, are harmonisation and recalculation for the purpose of achieving consistency in time
and space, in particular bridging the gap between the present and the statistics of the pre-war
independence period. Various tasks aimed at the harmonisation of all major data sources over a 50-
year period have been brought together under the Programme for Estonian Population Data
Comparability.

So far the realisation of the Programme has mainly relied on the efforts of scientists at the
Estonian Interuniversity Population Research Centre. Due to the scale of the tasks, the fulfillment of
the Programme, and the tempo of its progress in particular, are dependent on the availability of
funding and the cooperation of relevant government institutions. Understandably, the Programme has
been monitored by the Governmental Commission for Population and Social Statistics during the
entire period of its operation. Despite expressions of support, progress has been stymied by the
unwillingness of certain agencies to consider the more general objectives of the Programme to be
among the fundamental tasks of the national statistical system. Nevertheless, in the framework of the
preparations for the Cairo Conference on Population and Development, the Governmental
Commission allocated its support to a few sub-projects of the Programme. The results have been
published in several volumes (EKDK RU, Series C), and have included the harmonised regional time
series of age structures, life tables, infant mortality, and the inventory of historical sources on
Estonian population. The work accomplished under the initiative of the research community has been
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of a much wider range, particularly with respect to the retrieval of the 1989 census microdata by
means of consistency-checking, evaluation, harmonisation and documention. Among other
applications, a noticeable part of the current publication builds upon the previous effort.

Given the urgent need for population data at a municipal level, the Governmental Commission
for Population and Social Statistics considered the Programme's sub-project Reviewed Population
Census and Vital Statistics for support. The Project started at the beginning of 1995 but, together
with other undertakings of its kind, was halted when the lobby of old Soviet-type computing
personnel, featuring strong profit-orientation under the new conditions, regained its decision-making
authority. Not surprisingly, this interest group regards quality and comparability orientation in
statistics as unneccesary spending. Additionally, the idea arose to leave the responsibility for
population data issues to the municipalities, thus dissolving the national statistical system.
Understandably, the Programme's emphasis on the key principle — local communities should be
provided centrally with basic statistical information which they could compare with that of other
communities, and with national figures as well as data for other countries — was in clear conflict
with the expressed ideas. The Programme again came to a halt under the ministership of Katrin Saks,
who attempted to replace the Programme with short-term studies, relying largely on public opinion
polls. Unfortunately, the advancement of the Programme is also hampered by the low implementation
quality of the recent population census and the resulting inclination of the Statistical Office towards
oversimplified data manipulation.

This volume on Hiiumaa and Li4dnemaa county is the seventh in the series of the Reviewed
Population Census and Vital Statistics, following in its content and format the earlier publications. It
should be kept in mind that, to develop the series, at the launching stage of the Project a set of
workshops were carried out involving specialists of local authorities as principal data users. Their
input was rather important in defining the scope and structure of the series, and, causing a certain
amount of embarrassment to those responsible for its implementation, the recommendations resulted
in an almost threefold increase in the size of the volume. This development is, among others,
reflected in the list of census tables where the original numeration has been supplemented by a
parallel one. However, as the principal data users are the local authorities, the well-argumented needs
of county/municipality partners outweighed the constraints of the planned budget and time schedule.
With the increase of amount and contents of each volume, the work of the Project as a whole has
understandably been spread over a longer period.

This volume presents vital and census statistics for Hiilumaa and Lé&nemaa county 1965-1990.
Vital statistics include indicators which could be subjected to recalculation, resulting in a consistent
time series covering the whole period. All the data presented are consistent with the population and
age structures, harmonised for the referred period. Regarding census statistics, the 1989 microdata
has been newly processed to produce a set of regional standard tabulations covering all
municipalities. When prepared for all counties, the set will provide the 1989 national census
publication. The data for earlier censuses follows the same standard set, including all the comparable
data and discarding non-comparable tabulations. Due to access to microdata, the 1979 census is
noticeably better represented than two earlier censuses, for which only aggregate tabulations were
available. Whenever possible, the data on municipalities are presented in an amount and detail equal
to that available on a county level. In full scale this principle could be followed with respect to the
1989 census. In addition to tables, the volume discusses relevant statistical concepts and definitions
and administrative transfers as well as presenting a short overview on population development in
Hiiumaa and La&nemaa. The volume is accompanied by a diskette including a series of computerised
graphs to illustrate the main features of the county population.

The authors are indebted to the competent contribution of many people. Indispensable has been
the insight of Ms. Taimi Parve, who carefully considered the applications of the data from the
viewpoint of local needs. The persistence of Ms. Piret Luik from the Kesk-Eesti Statistical Bureau
was the primary factor in such an expansion of the volume. The processing of the census data was
performed by Kalev Katus and Allan Puur, assisted by Teet Pungas. The overview of applied
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concepts and definitions, as well as of demographic developments in Hiiumaa and Ldinemaa county,
were prepared by Kalev Katus, Allan Puur and Asta Poldma. Teet Pungas composed the set of
graphs.

The Estonian Interuniversity Population Research Centre provided the Programme for
Estonian Population Data Comparability with financial support at the beginning stage as well as
during the repeated interruptions in regular funding. Results of this decade-long work have been
made available to the Project. Particularly important has been access to the 1989 census microdata,
which has saved a considerable amount of time and resources required for the accomplishment of the
volume. Encouragement for the publication as well as the Project outline date back to the Seminar of
Baltic Population Statisticians at Laulasmaa (1993). Also important have been discussions held in the
framework of several international research activities, supported from various sources. The UN
Development Programme, together with the Estonian Foundation for Sustainable Development, has
provided support for a specialised workshop for county and municipal planning officers; the
workshop was organised to provide feedback on the availability and application of regional
population information. The volume has benefitted from the results under research theme
0501463s00 and analyses in the framework of Estonian Science Foundation grants No.3801 and
No.5111, as well as from information from the Estonian Population Databank and the Estonian Birth
Register, two other sub-projects under the national data harmonisation programme. The preparation
of this volume has relied on funding initiated by the Governmental Commission for Population and
Social Statistics. The budget allocation was channeled via Statistics Estonia.

Kalev Katus
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SISSEJUHATUS

1. HIUMAA JA LAANEMAA RAHVASTIKUARENGU POHIJOONED 1965-1990

Kéesolev kogumik esitab sdjajdrgse rahvastikustatistika {ihtlusarvutuste esimese ja ajaliselt hilisema
poole, sedavord polnud esialgse kava kohaselt {ildistavat tekstiosa viljaandesse plaanitud. Erinevalt
tabelosast, mis praktilisteks eesméirkideks mdelduna moodustab omaette tarvitatava terviku, saab
Hiiumaa ja L&aidnemaa rahvastikulooline kisitlus olulist tdiendust, kui kogu so0jajargne
rahvastikustatistika on varasema ajajarguga kokku viidud ning lébi analiiisitud. Ometi oli
maakonnainimeste kindel tahe niha véljaandes ka tekstilis-pildilist {ilevaadet, millist soovi alljargnev
ptiiiabki tdita. Mdistagi on kogumiku poolt hdlmatud ajavahemik 1965-1990 demograafiliseks
kasitluseks lithikesevoitu, kuid annab siiski vidlja polvkonnamdoddu, tehes rahvastikuarengulised
jareldused pohimdtteliselt voimalikuks. Samuti on tegemist vahetult niiiidisajaga haakuva, ehk
teisisOnu, tdnaste suundumuste ldhtepunktiks oleva andmestikuga. Nimetatud asjaolud lubavad
eeldada, et jargnev kisitlus suudab enam-vihem haarata 1dhimineviku rahvastikuarengu pohitrende
ega ole liialt mdjutatud mitmesugustest vonkelaadsetest konjunktuurmuutustest demograafilistes
nditarvudes.

Kéesoleva teksti, kuid ka iilejaanud kogumikuosade puhul on mdistlik tdhele panna, et tegemist
pole analiiiitilise vdljaande, vaid ennekdike standardtabelite esitusega. Viimase tunnusjooneks on iga
rahvastikuprotsessi ja -seisundi tasakaalustatud, koikvoimalikesse seostesse mittelaskuv ja seevorra
moneti lihtsustatud kisitlusviis. Vastavalt oleks liialt pretsensioonikas teha panus toimunud arengu
pOhjuste analiilisile, pigem on rohk asetatud Hiiumaa ja Laidnemaa rahvastikuarengu
pohisuundumuste esiletoomisele ithe pdlvkonna kestel, monevdrra ka teiste maakondade ja kogu
Eesti arengujoontega paralleele tommates. Ehk sobib siinne tekstiosa sissejuhatuseks ametnikule, kes
seni pole osanud demograafilistele niitarvudele oOiget rakendust leida ega rahvastikuandmeid
otsustusprotsessis kasutada, sooviks seda aga pohimdtteliselt teha kiill. Tekstiosa iilevaatlikkuse
huvides on selles dra toodud niputiis graafikuid kogumikuga kaasasolevast joonisfailide komplektist.

Oma koht on kéesoleval rahvastikuarengu iilevaatel siiski tdita ka teaduslikust seisukohast, sest
s0jajdrgse poolsajandi jooksul oli rahvastikuteabe avaldamine, isegi pildi kujul, rangete reeglite poolt
kitsendatud. Kui Eesti kohta tervikuna moni tsenseeritud iilevaade aeg-ajalt ilmus, siis maakonna
rahvastikuarengust on ka artikli mahuga kokkuvotted peaaegu olematud. Kiill on aga varasemal ajal
tehtud siinolevaga samalaadset t66d. Parast iseseisvuse kattevditlemist pani tollane Eesti Vabariik
toepoolest suurt rohku tiihiskonna vajadusi teeniva andmekorralduse {ilesehitamisele ning
esmakordselt Eesti ajaloos iileriigilise asutusena moodustatud Statistika Keskbiiroo alustas iihe
ulatuslikuma ettevotmisena varasema rahvastikustatistika korrastamist.

Tollased {iihtlusarvutused, millest pohiosa avaldati koos 1922 aasta loendusmaterjalidega,
hdlmasid koigi kolme asetleidnud rahvaloenduse andmestikku (lisaks eelmainitule 1881 ja 1897),
kuigi igailiks neist oli 1dbi viidud erinevalt ldhtepositsioonilt. Esimene Balti provintsi loendus
vastandus moneti Vene impeeriumi keskvdimule, réhutades andmekorralduslikult kohalikku erikorda.
Teine, iile-Venemaaline, vastuoksa, nivelleeris kohaliku eripdra ning alles konealustest loendustest
viimane vottis l&htekohaks rippumatu rahvusriigi tihiskonnavajaduse. Nii polnud andmestiku
iihtlustust6é moistagi lihtne, kuid oli ju noore riigi tiheks esmavajaduseks luua arusaam omaenda
rahvast ja tema arengusuundumustest. Opetlik on tihele panna, et olukorras, kus varasemat
andmestikku ei onnestunud esitada ajaliselt hilisema struktuuris, nagi tihtlusarvutuste metodoloogia
ette vastupidise toimimisviisi: aluseks voeti 1881 aasta loendusandmestik ja halduspiirid ning arvutati
hilisemad andmed selle jargi. Igatahes suudeti lopptulemusena tagada koigi kolme loenduse
andmevorreldavus ja luua niimoodi kvantitatiivne alusmaterjal eelneva 40 aasta rahvastikuarengu
kohta Eestis.
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Iseseisvusaegne loendusstatistika koos tihtlusarvutustega joudis peatselt ka triikki ning samal
pOhjusel kui pracgu — statistiliste toode ja kujuneva andmestiku suure mahu tdttu — korraldati
tookordne avaldamine maakonnavihkude kaupa. Ténase Hiiumaa ja Lidinemaa andmed saab kitte
Ladnemaa koondvihust [RSKB 1926]. Lisaks sarnasele eesmaérgipiistitusele seob toonast sarja
kdesoleva viljaandega veel see, et tabelite suure mahu tottu ei leidnud mitte kdik tehtu dratriikkimist.
Muidugi lubab tédnapédeva tehnika produtseerida materjali hulga mitmekesisemal viisil, mida
kdesoleva kogumiku puhul on ka kasutatud. Téiendavalt vdimaldab kahe viimase loenduse
korrastatud andmestike olemasolu ette ndha mitmesuguseid tulevikus tekkivaid vajadusi asjakohase
uustodtluse kaudu.

Sojacelsesse aega tagasi poordudes, hoidis Statistika Keskbiiroo jargmise loenduse (1934)
andmestiku juba rutiinselt ajas vorreldavana ning puudus tarvidus omaette iihtlusarvutusiilesande
ning eraldi maakonnakogumike sarja jarele [RSKB 1934-1937]. Sisulisest vaatenurgast kehtib 6eldu
ka 1941 aasta loenduse kohta, kuid andmeavaldamise — piskut arvestades kiill Gigemini
avaldamatuse — maééras siis juba saksa ja jargnenud vene okupatsioonitsensuur [ESK 1942]. Teiseks
tollaseks sisutihedaks rahvastikuandmeid kajastavaks viljaandeks oli professor Aleksander Rammuli
toimetamisel ilmunud maakonna tervishoiu-alaste iilevaadete sari, mille raamis ilmus ka Ladnemaa
raamat [Rammul 1929].

Viaidrib mérkimist, et rahvastikustatistika nagu ka muude valdkondade korrastamisjargselt
kéttesaadavaks tehtud andmestik oli soliidseks aluseks Eesti sotsiaalteaduste arengule 1920-1930
aastatel. Uhe olulise viljundina leidis andmetervik kasutamist Tartu Ulikooli maa- ja rahvusteadlaste
poolt toimetatud ning Eesti Kirjanduse Seltsi poolt kirjastatud maakonnakogumike sarjas, kus
rahvastikuareng  leiab  loodus-geograafilise  keskkonna  taustal  kooskisitlemist  teiste
eluvaldkondadega. Sari algas Kagu-Eesti maakondadest ja ei joudnudki Lédinemaa raamatu
avaldamiseni, kuigi materjal oli pohiosas koos. Kiill ilmus Paul Johanseni Ladnemaa, aga tegelikult
kogu Pdhja-Euroopa varasema asustus- ja rahvastikupildi késitlemisel iilioluline Liber Census Daniae
[Johansen 1933]. Esiletdstmist vaarib Karuse X VIII sajandi rahvastikuarengu késitlus Heldur Pallilt,
mis siisteemse peretaastemeetodi rakendamise tottu on iiks kahest asjaomases valdkonnas pdhjalikult
labiuuritud kihelkonnast Eestis [Palli 1984].

1.1. Rahvastikutaaste

Siindimuse, suremuse, rinde ning mdneti kaudsemalt teiste demograafiliste protsesside koosmdju
integreerivat rahvastikutaastet iseloomustab kokkuvdtlikult rahvaarv ja selle muutumine.
Demograafilises arengus omalaadsest rahvaarvu kiirest kasvuperioodist ja jargnevast podrdest
rahvaarvu kahanemisele saab asjaliku iilevaate loendusstatistika abil. Teadaolevalt toimus esimene
kogu Eesti maa-ala holmanud rahvaloendus aastal 1881 ja sealtpeale saab rahvaarvu muutust jalgida
kiimnekonna loendusseisu kaudu. Védrib mérkimist, et 1922 aasta rahvaloenduse jérel iihtlusarvutati
ka kahe varasema loenduse andmestikud, mis on taganud tolle perioodi rahvastikunditajate
vorreldavuse nii ajas kui ruumis. Teadagi on hilisem Léddnemaa pindalalt vdiksem nii omaette
maakonnaks saanud Hiiumaa kui ka mitme mandrivalla vorra. Paraku pole sOjaeelsete ja -jargsete
andmeridade kokkuviimiseni iihtlusarvutuste t66jarg veel edenenud, nonda on rahvaarvu diinaamika
joonisel esitatud kahe eraldiseisva 1diguna.

Laddnemaal andis esimene Eesti maa-ala holmanud loendus (1881) rahvaarvuks 78.4 tuhat
inimest, millest ligi kolm tuhat elas maakonnapealinnas Haapsalus. Loendusvahemikus 1881-1897
kokku ulatus maakonna rahvaarvu kasv ligi viiele protsendile, absoluutarvuliselt suurenes Léénemaa
rahvastik sellel ajavahemikul ligi nelja tuhande inimese vdrra. Rahvastikuarengu vaatenurgast
iseloomustas neid aastakiimneid Eestis {ileminek rahvastiku traditsiooniliselt taastetiiiibilt
kaasaegsele, millega kaasnes rahvaarvu pidev ja kokkuvottes méarkimisvadrne kasv. Kuigi tdnase
suundumuse taustal ndib tollane rahvaarvu tous kahtlemata tsna ulatuslik, tuleb seda kasvu
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omaaegses demograafilises kontekstis ometi Rahvaarv

hinnata tagasihoidlikuks. Teadaolevalt toimus Hiiumaa ja Ladnemaa 1881-2000
demograafiline iileminek Eestis nn prantsuse —

tiitibi kohaselt ning rahvaarvu kasv vastavas 130 :

arengujdrgus jdi maha koigist Baltoskandia
maadest, rddkimata idapoolsest naabrist Lidnemaa

[Chesnais 1992].

: . ~ E .
Eesti kogurahvastiku vorreldavast o /\/ esti \><

kasvunditajast jdi Ldfinemaa rahvaarvu tdus A \ /v / \
siiski tervelt kolmandiku vorra maha — XIX "

sajandi 10pukiimnenditel kuulus Lé&&nemaa 1881=100% \\ 1963=100% '\
paari-kolme koige aeglasema rahvastikukasvuga

maakonna hulka ning erisus demograafilise " \
tilemineku pioneermaakonnast Viljandimaast Léaénemaa

oli minimaalne. Kuivord Liénemaa ei kuulunud
Eesti ildtaustal siindimusarengu eeskiijate
hulka, vaid hoidus tervikuna pigem keskmise
lahedale ning Hiiumaa osa tahapoole, siis tuleb rahvaarvu suhteliselt aeglast kasvu seletada
ennekoike intensiivse viljardndega. Péris kindlasti oli see iseloomulik Hiiumaale nagu saarerahvale
tol ajal tiitipiline.

Juba XX sajandi alguses oli Ladnemaa rahvaarv pooérdunud kasvult {isna tubliks kahanemiseks.
Esimene Eesti Vabariigis korraldatud rahvaloendus (1922) niitas Lddnemaa valdade ja alevite
rahvaarvu langust eelneva loendusega vdrreldes ligi kiimnendiku vorra, teisisdnu allapoole 1881 aasta
taset. Hiiumaa elanike arv oli 1922 aastal pisut vdhem kui 17 tuhat, demograafilise iilemineku
kdrgpunktis ulatus saare rahvastik lisna kahekiimne tuhande ligidale. Ld&inemaa mandriosas néitas
1922 aasta loendus 59 tuhat inimest, kuid erinevalt Hiiumaast tuleb selle juures arvestada maakonna
tdnasest hoopis suuremat maa-ala. Langusele aitasid kindlasti kaasa sdjasiindmused ja
revolutsioonisegadused, kuid samas suunas toimis ka uuele demograafilisele arengufaasile
iseloomuliku null-iibelise rahvastikutaaste kujunemine ning modernse taastetiiiibi kinnistumisega
paralleelne linnastumisprotsess. Haapsalu ja Kérdla kui kohalike keskuste korval tdhendas see
markimisvairse randevoo suundumist maakonna piirest viljapoole, eeskétt Tallinna.

1920-1930 aastaid iseloomustab Ladnemaal rahvaarvu suhteline stabiliseerumine, ehkki 1934
aasta loendus niitas elanike arvu jitkuvat langust tiheksa ja poolesaja inimese ehk 1.3 protsendi
vorra. Kuigi langus on iseenesest vdike, eristub see ometi rahvaarvu riigikeskmisest suundumusest,
mis demograafilise iilemineku kéigus rahvastiku vanuskoostisse akumuleerunud kasvupotentsiaali
toel oli sddadevahelisel ajal veel tousuteel. Oma pisut kahaneva rahvaarvuga kuulus Lddnemaa Eesti
iildtaustal iihte rithma Viljandimaa ja Saaremaaga, koigis iilejadnud maakondades néitas rahvaarv
loendusvahemikul 1922-1934 veel vidiksemat voi — Voru- ja Petserimaal — pisut suuremat kasvu.
Ténase maakondliku jaotuse seisukohalt on huvitav tddeda, et kolm neljandikku Lé&nemaa rahvaarvu
osundatud kahanemisest langes tegelikult Hiiumaa arvele, kus loendus 1934 fikseeris vaid 16.3 tuhat
inimest. Tahelepanuvéarsel viisil hdlmab vihenemine ka Kérdla linna, mille puhul kahanemine ulatus
koguni kaheksa protsendini. Saarerahva tolleaegset vanuskoostist teades voib kogu vdhenemise
ithemotteliselt viljardnde arvele kanda.

Rahvastikuprotsesside loomulikule arengule maakonnas tegi 10pu ulatuslik geopoliitiline nihe
ja Eesti sattumine NLiidu vdimkonda. Esimese vene okupatsiooniaasta kaotusi kajastav rahvaloendus
1941 aasta detsembris tddes Eesti elanikkonna kahanemist pea kiimnendiku vérra. Vaid vdiksem osa
sellest rahvast joudis kunagi hiljem kodumaale tagasi. Teiste maakondadega vorreldes paistavad
Ladnemaa kaotused olema keskmisest suuremad, mida muuhulgas soodustas rindejoone enam kui
kuuajaline toppamajddmine sdjasuvel 1941 keset Eestit ning samuti Léddnemaa alade kdest-kétte
kdimine. Igatahes oli punavoimul Lddnemaal ja eriti Hiiumaal mobilisatsioonide labiviimiseks ja
hévituspataljonide toimetamisteks rohkem aega. Arvuliselt fikseeris 1941 aasta loendus Léénemaa
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rahvaarvuks 64.3 tuhat inimest ehk peaaegu tiksteist tuhat vihem kui eelmisel loendusel. Maakonna
mandriosa rahvaarv oli 1941 aasta detsembriks langenud 50.5 tuhandeni, hiidlasi oli jarele jaanud
13.7 tuhat. Suhtviljenduses vastab sellele rahvaarvu 14-protsendine, Hiiumaa puhul aga koguni 15.6
protsendine kahanemine. Rahvaarvu languse kriisilaadsele toimele viitavad mitmed iseloomulikud
disproportsioonid nagu nditeks meeste tuntav iileesindatus rahvastikukaos. Soo 1dikes jagunes kadu
suhtes 3:1 meeste kahjuks, mis tdhendas meesrahvastiku kahanemist keskmiselt viiendiku vorra.
Taisealiste vanusrithmades olid kaotused mdistagi veel suuremad, mis annab ettekujutuse asetleidnud
demograafilise katastroofi ulatusest. Omalt poolt rohutas Teise maailmasdja ja kolme jarjestikuse
okupatsiooni ning eriti sotsiaalse iimberkorralduse rahvastikukadu modernse taastetiilibi
kinnistumine, mistottu viidatud tagajérjed osutusid mitmekordselt tdsisemaks Esimese ilmasdjaga
vorreldes.

Sojajargne aeg toob kaasa ajaloolise Liadnemaa jagamise. Koigepealt moodustati — etteruttava
sammuna 1946 aastal, enne Eesti haldusjaotuse iildist sovetiseerimist — omaette Hiiu maakond.
Halduskorralduse suurmuutuse kdigus, mis 1950 aastal likvideeris maakondliku jaotuse iilepea ning
161 asemele 39 rajooni, jagunes Liidnemaa mandriosa pohiliselt kolme uusloodud rajooni —
Haapsalu, Mérjamaa ja Lihula — vahel. Pisut sai Lddnemaa kagunurga alasid endale ka liihiajaliselt
eksisteerinud Pérnu-Jaagupi rajoon. Osundatud muutuste kéigus liideti Haapsalu rajooniga varem
Harjumaa juurde kuulunud Nova kant. Vahemérkusena olgu deldud, et sellesama timberkorralduse
kéigus liksid likvideerimisele ka senised vallad.

Kui kiimmenkond aastat hiljem algas tagasikéik killustatud haldusiiksuste koondamisele, liideti
Haapsalu rajooniga likvideeritud Lihula rajooni pdhjaosa ning Kullamaa {imbrus Marjamaa rajoonist.
Kiilanoukogu tasemel jatkusid haldusmuutused ka hilisematel aastatel, nagu ka allpool juttu tuleb,
aga Hilumaa ega Haapsalu rajooni piire kogumiku késitlusperioodil enam ei muudetud. Mdistagi on
see oluline eeldus rahvaarvu ning teiste rahvastikunditajate aecgridade kasitlemisel. Olgu nimetatud, et
pindalalt moodustas Haapsalu rajoon kogumiku ajapiires vaid poole ajaloolisest La&inemaast ja 63
protsenti, kui Hiiumaa kdrvale jétta.

Kuigi kogumiku késitlusvahemikul 1965-1990 iseloomustas nii Hiiumaa kui Liinemaa
rahvaarvu kokkuvdttes kasvutendents, on selle diinaamika olnud kiillalt erineva ilmega. Eriti selgesti
paistab taoline eriilmelisus silma ajavahemiku alguses. Nonda néitas Hiiumaa rahvaarv 1960 aastate
teisel poolel suhteliselt kiiret kahanemist, samas kui Lddnemaa rahvastik niisama joudsa tempoga
suurenes. Kvantitatiivselt meenutab Ladnemaa rahvaarvu kasvukiirus — ligikaudu iiks protsent aastas
— sel ajavahemikul demograafilise {ilemineku korgaega. Jooniselt ilmneb, et neil aastail jargis
La&nemaa rahvastiku kasvutempo ka kiillalt tépselt Eesti kogurahvastiku vastavat trendi. Jérgneval
kiimnendil kahe maakonna rahvaarvu diinaamika sarnastus. Hiiumaa rahvaarvu langus peatus 1973
aastal, mil saareelanike arv oli korraks langenud allapoole 10 tuhande piiri. Tollase miinimumi jérel
hakkas hiidlaste arv taas acgamodda kasvama.

Laidnemaa puhul tihistab seitsmekiimnendate algus vahepealse kasvuperioodi 16ppemist, mis
kiimnendi teisel poolel asendus aeglase langusega. Sel perioodil irdus mdlema maakonna rahvaarvu
trend selgesti iileriigilisest suundumusest, mis demonstreeris kiire kasvu jatkumist, mdistagi
sisserdnde toel. Kasitlusperioodi 16pukiimnendit iseloomustab uus rahvaarvu kasv nii Hiiu- kui
Ladnemaal. Eriti voimsaks osutus see Hitumaal, kus rahvaarv suurenes enam kui kiimnendiku vorra,
iiletades selgesti kdigi teiste maakondade néitaja. Jooniselt on nidha, et erinevalt Lddnemaast ning
samuti Eesti-keskmisest suundumusest ei peatunud kasv sugugi aastatel 1991-1992, vaid jitkus
moodunud kiimnendi keskpaigani. Téusu tulemusena joudis Hiiumaa rahvaarv korraks 12 tuhandeni,
millist taset vois viimati tdheldada ligikaudu pool sajandit varem, 1940 aastatel. La&nemaa rahvaarv
tousis 1990 aastate algul 34 tuhande piirimaile. Késitlusperioodi kokkuvéttes ulatus rahvaarvu kasv
La&nemaal 13 protsendini, Hiiumaal aga esialgse languse tottu 8.6 protsendini. Siiski, kui votta
arvesse Hiiumaa kasvu jatkumine 1990 aastate algupoolel, osutub pisut suuremaks hoopis hiidlaste
arvu tous.

Rahvaarvu  muutuskomponentide  vordlusest selgub, et demograafilise {ilemineku
jérelperioodile tiilipiliselt on réndeiive etendanud rahvaarvu kujunemisel diinaamilisemat rolli.
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Samuti on rindeiive olnud pdhjuseks Hiiumaa ja Lafnemaa rahvaarvu trendisuuna lahknemisele
kasitlusperioodi alul. Sarnaselt Eesti kogurahvastikule iseloomustas Laidnemaad noil aastail
iilekaalukalt positiivne rdndeiive, ehk teisisonu kuulub Li4dnemaa nende Eesti piirkondade hulka, mis
osalesid 1960 aastate 10pu ja 1970 aastate alguse sisserdndelaines. Hiilumaa seevastu jdi Venemaalt ja
teistest NLiidu regioonidest ldhtunud rédnde sihtpiirkondade hulgast korvale. Koguni vastupidi,
kuuekiimnendatel iseloomustas Hiiumaad piisiv véljardnde iilekaal. 1970 aastate keskpaigas muutub
aga Hiiumaa ridndesaldo jérgnevaks 15-20 aastaks plussmirgiliseks, eriti tugev oli sisserdnde iilekaal
véljardnde ees 1980 aastate 16pul. Lddnemaal on rdndemdju olnud tublisti muutlikum — esialgne
plussmirgiline rindeiive asendus seitsmekiimnendate teisel poolel miinusmérgilisega, et
késitlusperioodi 1dpukiimnendil taas mérki vahetada.

Samavord erinevad on olnud kahe maakonna loomuliku iibe suundumused. Kui
kasitlusperioodi algupoolel muutub loomulik iive Ladnemaal negatiivsest positiivseks, siis Hiiumaal
teeb see 14bi vastassuunalise liikumise. Kaheksakiimnendatel on positiivse loomuliku iibe
siivenemine iseloomulik kiill mélemale maakonnale, kuid hiidlastel hoopis tugevamini viljendunud.
Erisuste kokkuvdtteks vaib tddeda, et Hiiumaa rahvaarvu teisenemine representeerib selgepiiriliselt
Eesti polisrahvastiku diinaamikat, Lddnemaa puhul ilmnevad aga sarnasusjooned kogurahvastikuga.
Ilmekalt tuleb see esile muuhulgas 1990 aastate alguse réndeiibes, kus Hiiumaa andmestikus puudub
pea tiielikult Eesti kogurahvastikule nii iseloomulik ning ka Ladnemaal kajastuv allavonge.

Loomuliku- ja rindeiibe iildkordaja
Hiiumaa ja Ld&nemaa 1965-2000

loomuliku iibe tildkordaja, promilli randeiibe tildkordaja, promilli
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Omaette jarsu hiippe teeb modlemas maakonnas trendijoone 10pp-punktina graafikule kantud
rahvaarv aastal 2000, mis siinkohal tugineb uue rahvaloenduse andmestikule [ESA 2002]. Ilmselt
pole tarvis olla asjatundja taipamaks taolise hiippelise kahanemise — Hiiumaal ligi 1300 ja
La&nemaal iile kolme ja poole tuhande inimese — ebareaalsust, vihemasti rahuaja tingimustes.
Andmekorralduse vaatenurgast on tegemist tiilipilise vastuoksusega eri liiki allikate —
stindmusstatistikale toetuva loendusvahelise hinnangu ning loendustulemuse — vahel. Lahknevuse
tdhelepanuviddrne ulatus osutab eksimatult rahvastikuarvestuse ebatédpsusele, olgu siis esimese, teise
vOi korraga molema andmeallika arvel. Vahemirkusena, taolise vastuoksuse pShjuste selgitamine
sihipdrase kvaliteedianaliilisi kaudu ning 16puks korvaldamine harmoniseerimismeetodite abil
moodustabki iihtlusarvutuste sisu. Igatahes rohutab trendijoone viidatud katkestus aastatuhande
vahetusel iisna piltlikult iihtlusarvutuse teravat tarvidust moddunud kiimnendi rahvastikuniitajate
osas. Tarviduse eiraja peab arvestama veaga, millesarnaseid Eesti rahvastikustatistikas voib leida
Joosepi valitsusajast peale mitte just haruarva ning mida ametlikus statistikas on seni piiitud pigem
labaste silumisvotetega kaunistada.

Kiillalt erineva pildi saab Hiiu- ja Lddnemaa rahvaarvu diinaamikast maa- ja linnarahvastiku
eraldikésitlusel. Kui linnarahvastiku arvukus ja osakaal mdlemas maakonnas aasta-aastalt tdusis, siis
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maarahvastikku iseloomustas kuni 1980 aastate algupooleni aeglane, kuid jarjekindel vdhenemine.
Veerandsajandi kokkuvottes vihenes maarahvastik nii Hitumaal kui Lé&nemaal ligi kiimnendiku
vorra. Késitlusperioodi algupoolel oli langus veidi sligavam Hiiumaal, kus vihenemine ulatus 15
protsendini. Jargnes aga mérkimisvdirne tous 1980 aastate 10pul ja 1990 aastate algul — kokku ligi
tuhande inimese vorra —, mis viis Hiiu maarahvastiku arvu iisna ldhedale kuuekiimnendate aastate
keskpaiga tasemele. Lddnemaal on maarahvastiku vihenemine olnud laugjam ning osundatud tdus
minimaalse ulatusega. Muutuskomponentide analiiiis vdimaldab kinnitada, et maarahvastiku
vihenemisele nii Hiiu- kui L#&nemaal on eeskitt kaasa aidanud loomuliku iibe valdav
miinusmargilisus. Réndeiibe panus rahvaarvu kahanemisse on olnud hoopis vdiksem, Hiiumaal on
maarahvastik késitlusperioodi kokkuvottes selle teguri toel koguni kasvanud. Siinkohal on oluline
tihele panna, et surmajuhtude iilekaal siindide arvust ei johtu mitte niivord maarahvastiku
liigmadalast siindimusest v3i ebaproportsionaalselt korgest suremusest, vaid varasema pikaajalise
viljardnde tottu deformeerunud vanuskoostisest.

Suhtviljenduses on linnaelanike arvu kasv késitlusperioodil olnud iisna kiire, ometi
iseloomustab Lidne- ja eriti Hiiumaad riigikeskmisega vorreldes suhteliselt tagasihoidlik rahvastiku
linnastumisaste. Linnaelanike osakaal hiidlaste seas piirdus késitlusperioodi 16pul 37 protsendiga,
millest madalamat taset v3is kohata veel vaid kahes maakonnas, Jogeva- ja Pdlvamaal. Taoline seik
pole muidugi juhuslik, vaid seletub otseselt maakonna saamisloo ja rahvastikuarengu
seaduspdrasustega. Ajalooliselt on urbanisatsiooniprotsess seotud suhteliselt kitsapiirilise ajaldigu,
demograafilise iileminekuga, mille viltel kasvavad maarahvastiku dravoolu toel endised ning tekivad
uued linnad. Nagu eespool mainitud, joudis asjaomane faas Eestis pdhiosas 10pule enne Teist
maailmasdda, mil Hiiumaa ei moodustanud omaette maakonda, vaid kuulus Laddnemaa koosseisu.
Taolises olukorras etendas ka hiidlaste pealinn Kérdla — tekkinud asulana 1830 aastal Suuremdisast
tiletoodud kalevivabriku juurde, saanud alevidigused 1920 aastal ning linnastaatuse 1938 — rohkem
kohaliku tootmistegevuse kui maakondliku keskuse rolli. Nonda suundus pdhiline linnastumisvoog
saarelt véljapoole, millest annab tunnistust Kérdla rahvaarvu vdhenemistrend XIX sajandi 10pust
1930 aastateni.

Sojajargselt on Kaérdlat iseloomustanud Rahvaarv
mirkimisvdirne rahvaarvu tdus, mis peegeldab Hiiumaa ja Li&inemaa linnasulad 1965-2000
keskuse samm-sammulist, kuigi hilinenud
véljakujunemist. Loendusvahemikul 1941-1959 175
suurenes linna rahvaarv ligikaudu 60 protsendi T Krda

— Haapsalu
ehk absoluutviljenduses ligi tuhande inimese + Lihula m
vOrra. Nagu juuresolevalt jooniselt ilmneb, on 150" | 3 Hitu vallad ‘ x
jarjepidev  kasv  jatkunud ka kogumiku
késitlusperioodil. 1988 aastal iiletas Kérdla ‘
rahvastik nelja tuhande piiri, linna rahvaarvu =
maksimumiks on jddnud 4400 inimest aastal
1994, misjarel senine kasvutrend asendus 100 4
acglase langusega. Trendijoone Idpuosa
ilmestav rohkem kui 10-protsendine allavonge

suhtmuutus, 1965=100%

- Laéne vallad

esindab muidugi rahvastikuarvestuse tipsuse B wm s o s o s a0
allakéiku, mitte rahvaarvu tegelikku
diinaamikat.

La&nemaa pealinna Haapsalu ajalugu ulatub tagasi XIII sajandisse. Osalt volgneb linn oma
esilekerkimise eest tdnu leedulastele, kes Vana-Parnu mahapoletamisega sundisid Saare-Ladne
piiskopi 1260 aastatel residentsi Haapsallu iile kolima. Piiskopilinnuse juurde kerkinud asula sai linna
Oigused aastal 1279. Kuigi Saare-Lddne piiskopid eelistasid alates XIV sajandi keskpaigast
resideerida pohiliselt Kuressaares, jdi Haapsalu kuni Liivi s§jani toomkapiitli asupaigaks. Liivi soja
ajal joudis linn olla jargemoodda peaaegu kdigi Eestimaa valitsemisele piirginud voimude — hertsog
Magnuse, Rootsi, Taani ja Vene krooni valduses. Sellesse ritta mahub koguni ka palgasdjavide ehk
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voorleegioni paariaastane valitsusaeg. Arvata voib, et see aeg polnud Haapsalule nagu Eestile
tervikuna eriti Onnelik. Rootsi ajal kuulus Haapsalu enam kui poolsajandi viltel
krahvkonnakeskusena de la Gardie perekonnale. Rahvastikuloo seisukohast on Haapsalu kéekéigust
kuni XVIII sajandi keskpaigani suhteliselt vihe andmeid. On teada, et 1710 aastal suri linnas katku
iile kolmesaja inimese. Arvestades teisi analoogseid olukordi, voib pidada tdendoliseks, et hukkus
peaaegu kogu elanikkond [Pullat 1997]. XVIII sajandi 16pul ulatus linna rahvaarv kolmveerand
tuhandeni.

XIX sajand lisas Haapsalule suvitus- ja kuurortlinna funktsiooni. Esimene supelmaja chitati
1805, mudaravila valmis 1825 aastal, sajandi 16pupoole omandas Haapsalu kuulsuse tsaaridukonna
suvituskohana. Esimene Haapsalu hdlmanud rahvaloendus (1871) niitas linnaelanike arvuks enam
kui kaks tuhat, jirgneva poolsajandi véltel linna rahvaarv praktiliselt kahekordistus. Haapsalu kasv
jatkus ka sddadevahelisel ajal ning Teise maailmasdja eeldhtuks oli linna rahvaarv joudnud viie
tuhandeni. Loendusvahemikul 1941-1959 suurenes Haapsalu rahvastik hiippeliselt (1.7 korda),
teadaolevalt andis selleks tdsise panuse vene lennuvdebaasi rajamine linna vahetusse naabrusse.
Rahvaarvu suhteliselt kiire kasv jitkus ka kogumiku kisitlusperioodil, mille tulemusena lédhenes
Haapsalu rahvaarv 1980 aastate 10pul juba 15 tuhandele inimesele. Kogumiku arvtabelitest ilmneb, et
rahvaarvu tdus on toimunud korraga nii sisserdnde kui nooremapoolsest vanuskoostisest tingitud
positiivse loomuliku iibe arvel. Modlemad komponendid on piisinud plusspoolel 1dbi kogu
ajavahemiku, paari juhuslikku negatiivse rdndeiibega aastat korvale jéttes.

Ladnemaa teise linnasula — Lihula — ajalugu kandub Haapsaluga vd&rreldes veel kaugemasse
minevikku. Lihula linnus oli Muinas-Eestis iiks tdhtsamaid, millest annab muuhulgas tunnistust
asjaolu, et aastal 1211 (juba enne ecestlaste vabadusvditluse liiliasaamist) médras piiskop Albert
tulevase Eestimaa piiskopkonna keskuseks just Lihula. XIII sajandi esimesel poolel oli Lihula Saare-
Ladne piiskopi residentsiks, mis varsti siiski Vana-Péarnusse, sealt edasi aga Haapsallu iimber
paigutati. Kuni Liivi sdjani oli Lihula piiskopi ja Liivimaa ordu ithisvalduses. XVI sajandil paiknes
Lihula linnuse juures suur asula, mitme kiriku ning tsisterlaste ja frantsiskaanlaste kloostriga.
Poordumatu hédvingu tdi Lihula jaoks kaasa Liivi sdda, mille jérel lakkas asula oma senises rollis
sisuliselt olemast. Uuesti tekkis Lihula ldunapoolse Ladnemaa kohaliku keskusena XIX sajandi teisel
poolel. 1922 aasta loendus niitas Lihula rahvaarvuks 532 inimest — voimalik, et XIII sajandiga
vorreldav arv, kuid moistagi hoopis teine tihendus —, teise sddadevahelise loenduse andmetel elas
Lihulas aga juba 749 inimest. Asula kiiret kasvu soodustas tublisti Rapla-Virtsu raudteelihenduse
rajamine 1931 aastal. Alevi digused sai Lihula 1945 aastal, 1959 loenduseks oli rahvaarv kasvanud
pooleteistkiimne tuhandeni. Kogumiku késitlusperioodil alevi rahvaarvu mdningane kasv kiill jétkus,
kuid selgelt aeglustuvas tempos. 1982 aastal liideti Lihula aleviga sovhoosi keskasulana tekkinud
samanimeline alevik, mis véljendub joonisel rahvarvu hiippelise kasvuna. Liitmise tulemusena tdusis
Lihula rahvaarv mdneks aastaks iile kahe tuhande piiri, et seejérel {ihtlaselt langema hakata.

Tulevikkuvaatavalt on Hiiu- ja Lidfinemaal sarnaselt teiste maakondadega oodata rahvaarvu
jatkuvat kahanemist, eeskdtt 1990 aastate jarsu siindimuslanguse mojul. Maakonnasiseste erisuste
osas on linnarahvastiku kasvufaas ténaseks seljataha jdénud, negatiivse loomuliku iibe kujunemine
Haapsalus, Kérdlas ja Lihulas koneleb nende asulate seesmise kasvupotentsiaali ammendumisest ning
rahvaarvu diinaamika edasisest méératletusest késikées siindimuse ja suremuse arenguga.

1.2. Siindimus

Elussiindide arvu diinaamika on késitlusperioodil nii Hiiu- kui Lé&nemaal olnud valdavalt tSusva
joonega. Tugevamini on see suundumus viljendunud hiidlastel, kelle siindimuse iildnéitajates voib
selgesti eristada kaht jarjestikust tdusulainet. Esimene vonge 1960 aastate 16pul, mis kajastub selgesti
ka juuresoleval joonisel kujutatud tildkordajas, esindab Eesti pdlisrahvastikule iseloomulikku ning
vorreldeva siindimusarenguga Euroopa riikide kontekstis ainulaadset tSusu [Festy 1984; Katus
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1997a]. Siindimuse iildnditajad saavutasid lokaalse maksimumi 1970 aastal, kui hiidlasi siindis
absoluutarvuliselt ligi paarsada ehk peaaegu kahe viiendiku vorra késitlusperioodi algusega vorreldes
rohkem. Tdusule jargnes seitsmekiimndatel tagasilangus ja néitajate stabiliseerumine. Uuesti poordus
stindinute arv ja iildkordaja kasvule kaheksakiimnendate aastate algul, kdrgpunkti joudsid mdlemad
nditarvud Hiiumaal kiimnendi 16pul 1987-1990. Mitmel jérjestikusel aastal iiletas siindide arv saarel
kindlalt kahesaja piiri, stindimuse iildkordaja aga tousis 20 promillini. Kasvu joulisusest annab
tunnistust muuhulgas ka asjaolu, et erinevalt varasemast kerkis hiidlaste stindimuskordaja
riigikeskmisest tasemest selgesti korgemale. Ladnemaal on siindimuse iildkordaja tdusujoon hoopis
laugjam, kahest osundatud iilesvonkest hilisemat pole peaaegu iildse mérgata.

Nagu lugeja arvatavasti mdistab, seisab iildnditajate kujutatud liikumise taga korraga kaks
tegurit, iihelt poolt siindimusprotsessi intensiivsus, teisalt aga rahvastiku vanuskoostis resp
stinnitusealise naisrithma osakaal. Just nende kahe teguri m&ju kokkulangemise tottu oligi iildkordaja
tous Hiiumaal sedavord ulatuslik. Koik kirjeldatud vonked iildkordaja trendis jédvad paraku
ilmselgelt alla méodunud kiimnendi siigavale ja siindimuse hoopis uut arengujarku peegeldavale
langusele. Nii Laane- kui Hiiumaal on selle ajastus olnud monevorra hilisem kui riigis tervikuna, kuid
aastatuhande vahetuseks langes iildkordaja mdlemas maakonnas Eesti keskmisest koguni pisut

madalamale.
Siindimuse iildkordaja Uldkordajaga  vorreldes ei  sisalda
Hiiumaa ja Ladnemaa 1965-2000 summaarne stindimuskordaja endas
o vanuskoostise eksitavat korvalmoju, mistottu
2 nditarv on kdige sagedamini eelistatud
N N ;:::‘Z:aa siindimuse ajatrendide ja rahvusvaheliste
I ﬁﬂ\ —Eesti vordluste késitlemisel. Summaarkordaja

arvutamine nduab aga teavet siindinute jaotuse
kohta ema vanuse jérgi, mida veneaegne
statistikakorraldus rajooni ega kiilandukogu
kohta ette ei ndinud. Elektrooniline
individuaalandmestik ~vdimaldaks nimetatud
andmestiku ju tagantjérele taastada, kuid see on
sdilinud alles 1986 aastast {ilespoole ehk
teisisonu késitlusaluse perioodi seisukohalt vaid
L B B L B B B S RO nelja aasta kohta. Abi pakub Eesti Rahvastiku
1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 . . g R . .

Andmepank!, kuhu pikaajalise ja mitmetahulise
andmet6d tulemusena on liilitatud juba kahe loendusvahelise perioodi 1959-1970 ja 1970-1979
stinniandmestik. Uustddtluse tulemused on peagi joudmas triikkki [EKDK 2003], kuid konealune
andmestik oli Hiiu- ja Lddnemaa ihtlusarvutuse tarvis juba kasutada. Nii oli vOimalik lisaks
olemasolevale tabuleerida slindinute arv ema vanuseti 1959-1979 ning arvutada ka summaarne
siindimuskordaja.

Nii Hiiumaa kui Ldéinemaa asjakohane joonis esitab summaarse slindimuskordaja kogu-, linna-
ja maarahvastiku 108ikes, silutud juhuvongete véltimiseks kolmeaastase liikuvkeskmisega.
Vordlustaustana vairib meenutamist pikavditu taastepiirist madalam siindimusjérk Eestis (tinglikult
1928-1968), mis 1oppes perioodsiindimuse tdusuga seitsmekiimnendate alguseks taastetasemele tagasi
ning piisimisega seal viiksemate vongetega tervelt kahe kiimnendi véltel. Konealusel taustal paistab
Ladnemaa ja eriti Hilumaa rahvastiku siindimus enne tdusu 1960 aastate 16pul silma keskmisest
kdrgema taseme poolest: kummaski maakonnas valitses 14bi kuuekiimnendate taastestindimus, vaid

1 Eesti Rahvastiku Andmepank (ERA) sisaldab siistemaatiliselt korrastatud loendus-, siindmus- ja
kiisitlusstatistikat Eesti rahvastiku kohta. Rakendatud iihtlusarvutused vorreldavuse tagamiseks ajas ja ruumis
hélmavad méératlusi ja definitsioone, piirimuutuste mdju ja niitarvude arvutusviise. Andmepanka arendab Eesti
Korgkoolidevaheline Demouuringute Keskus [EKDK 1992a; 1992b].
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Summaarne siindimuskordaja
Hiiumaa ja Lainemaa 1965-2000
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ehk mone iiksiku erandiga. Mdistagi jdi linnarahvastiku tase allapoole nagu Eestis tol ajal tiiiipiline.
Samuti jargivad mdlemad maakonnad tollase siindimustdusu iildist arengujoont, teisisonu siindimuse
linn-maa erisuse kiiret vdhenemist linnarahvastiku stindimuse (eelis)kasvu tulemusena. Huvitav on
markida, et Hiilumaa maarahvastik teeb kuuekiimnendatel 14bi silmatorkava vonke — alguses alla ja
siis iiles tagasi — kui Lddnemaa maarahvastiku siindimus nditab vaid kerget iilessuunda sarnaselt
Eesti tildise arenguga tol ajal.

Peamiselt vilisparitolu rahvastiku poolt kantud uut siindimuse tdusulainet 1980 teisel poolel
pole Ladnemaal eriti mérgata ning pdhijoontes sdilib vdiksemate lainetega juba kuuekiimnendate
16pul saavutatud tase. Hiiumaa areng on aga ootamatu, mille taga vdib peituda segadus
elukohatunnuse fikseerimisel. Nimelt nditab linna- ja maarahvastiku slindimus kaheksak{imnendate
teisel poolel tugevat vastandlikku suundumust, ka oleks nagu maarahvastiku siindimus kiimnendi
esimesel poolel erakordselt kdrgele tdusnud. Olukorda tdena vottes saavutas linn-maa siindimuserisus
Hiiumaal suurima vahe 1980 aastate keskpaiku, kui mujal oli see pigem just madalapoolne. Edasi
jérgneb nii Hiiu- kui La&nemaal siindimuse kiire langus nagu mujalgi Eestis. Huvitav on téhele
panna, et languse eel iiletas Hiiumaa veidi Ldinemaa rahvastiku slindimustaset, uue aastatuhande
alguseks olid osad vahetunud. Nii saarel kui Lé&nemaal on mdistagi tegemist ajaloo madalaima
rahuaja siindimusega. Linn-maa erisus on sellise madalama iildtaseme juures muidugi viike, aga
ometi jélgitav Lé&nemaa rahvastikus. Hiiumaal vastuoksa on kdnealune erisus juba olematu.
Rohutada tasub veel asjaolu, et ka teises valdavalt pdlisrahva asustusega maakonnas Polvas on
sarnaselt Hilumaaga siindimus langenud Eesti keskmisest madalamale, kuigi arenguedukuse poolest
on tegemist vaata et koguni skaala erinevate otsade poole kalduvate piirkondadega.

Omaette ainesena vaarib kiirpilku siindimuse soosuhe ja teiste rasedusvéljundite intensiivsus,
niivord kui viimase kohta késitlusalusel ajavahemikul muidugi teavet jagub. Vastsiindinute soosuhe
on koikunud Hiiumaal siindide vdikese arvu tottu tugevamini (0.77-1.42), aga perioodi kokkuvottes
(1.07) jaab see siiski reeglipdrase suhte ldhedusse. Lddnemaal on poisslaste iilekaal olnud pisut
viaiksem (1.04). Elussiindide korval sisaldab kogumiku tabelosa ka surnultsiindide aegrida —
asjaomaste stindmuste arvu iileslugemiseks piisab mdlemas maakonnas n-6 iihe kde sormedest,
rahvastiku modernsele taastetiiiibile omaselt jd&ib nende suhtarv iihe-kahe protsendi piirimaile.
Suurprobleemiks olnud abortiivsuse kohta maakonna tasandi teavet kahjuks pole.

Maakonna  siindimusarengu  késitlemisel =~ pakub  slindmusstatistikale  tdiendust
loendusandmestik, kuivord loendusprogrammis taastatud kiisimus siinnitatud laste arvu kohta
vOimaldab heita tagasipilgu siindimustrendile enam kui poolsajandi viltel. Elussiindinud laste arv,
ehk rahvastikustatistilist terminit kasutades summaarne podlvkonnasiindimuskordaja, on sisutihe
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nditaja, mis muuhulgas toob esile ka siindimustaseme seose rahvastikutaastega. Teatavasti on
rahvaarvu kahanemise viltimiseks tarvis, et laste pdlvkond oleks vdhemalt sama arvukas kui
vanemate kohort. Summaarse kordajaga mdddetuna vastab taastetasandile tinglikult 2.1 elussiindi
keskmiselt iga naise kohta v4i kdrgema imikusuremuse korral veidi enam. Viimast asjaolu tuleb eriti
vanemate rahvastikupdlvkondade puhul silmas pidada. Veel on oluline tdhele panna, et
pOlvkonnaniitajana ei ole késitlusalune kordaja ajastustegurist mojutatud ja voimaldab seetdttu esile
tuua tegeliku siindimustaseme.

Hiiu- ja Lainemaa koige eakamaid, XX sajandi algul siindinud naispolvkondi — mdistagi
kogumiku ajaraami seisukohalt — iseloomustab juba iisna taastetasandi ldhedale langenud siindimus.
Nonda leiab kajastuse demograafilise iilemineku ja sealhulgas pereplaanimise leviku varane ajastus,
mis teadaolevalt oli enam-vihem {iiheaegne rahvastikuarengu pioneerriikidega Pohja- ja Léaine-
Euroopas. Samuti tuleb tdodeda Hiiu- ja Lé&nemaa polvkonnasiindimuse mérkimisvadrset piisivust
enam kui poolsajandi véltel, mis demograafilise iilemineku ajastuse korval johtub rahvastikuarengu
seisukohalt vorreldavatele rahvastele nii tiitipilise sdjajargse beebibuumi drajaamisest [Katus 1997a].

Nende kahe siindimusolukorda iildiseloomustava asjaolu kdrval voib  Hiiumaa
pOlvkonnanditajatest vdlja lugeda kuuekiimnendate aastate 10pu siindimustdusu, mille kandjaks on
olnud 1940-1950 aastate siinnipolvkonnad. Lugeja paneb arvatavasti tdhele, et vdrreldes
perioodnditajatega — viimastes kajastub lisaks siindimuse tdusule ka siinniajastuse noorenemise
mdju — on osundatud kasv kohortvaates mdnevorra tagasihoidlikum. La&nemaa puhul esitavad ka
pOlvkonnanditajad osundatud tSusu laugjamat kulgu, et mitte 6elda selle puudumist. Olukorra ldhem
vaatlus lubab siiski kinnitada, et tegu pole niivord siindimusarengu omapéraga kui rahvastikukoostise
tulemiga. Nimelt sisaldavad asjaomased naispdlvkonnad arvestataval miédral sisserdnnanud ehk
vilispéritolu rahvastikku, kelle siindimus jdi kisitlusalusel ajavahemikul pdlisrahvastiku tasemest
madalamaks, mis kokkuvottes tasakaalustab viimasele iseloomuliku tdusu.

Rahvastikutaaste vaatenurgast on kahtlemata oluline réhutada, et Hiiumaal on taastetasandini
joudnud sisuliselt koik kogumiku arvtabelitega holmatud kohordid, erandi moodustavad tliksnes kdige
nooremad. Uhelt poolt polnud viimatimainitud pdlvkonnad oma reproduktiivkarjiiris eelkiijatega
vordluseks piisavale kaugusele joudnud, teisalt kajastub nende kéitumises juba méodunud kiimnendi
jarsk trendimuutus. Noorimate 16plik siindimustase selgub tulevikus, aga kokkuvdttes on tegemist
tisna erandliku Eesti maakonnaga. Lddnemaal on siindimus piisinud taastetasemest madalamal koigis

pOlvkonnis, vélja arvatud kdoige vanem.

Siinnipélvkonna 1910-1929 lapsesus Sellisena on Lddnemaa hoopis tiilipilisem Eesti
Hiiumaa ja Ld&nemaa piirkond.
. Tasemeiihtluse raames touseb olulise

suundumusena esile rahvastiku
stindimuskéitumise sarnastumine. Kogumikus
esitatud arvandmed kinnitavad, et jarjekindlalt
on kasvanud nende naiste osakaal pdlvkonnas,
kes I10petavad oma siindimuskarjddri kahe
lapsega. Ladnemaa XX sajandi alguse
stinnikohortides piirdus kahelapsesuse osakaal
napi kuuendikuga, Hiiumaal oli kahelapseste

Ky i
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keskmine laste arv
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0 22020 5 \ véltel on kahelapsesus suurenenud ligikaudu
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P9 o kolm korda, selle vastukaaluks on samal ajal

viahenenud lapsesuse ddrmusrithmade esindatus.

Eriti mirkimisvédrne on seejuures olnud lastetuse taandumine: Euroopa abiellumustiiiibi kajastusena
kiitindis ju vastav suhtarv eakamates pdlvkondades ligi veerandini ning neis kohortides tiletas lastetus
osakaalult nii lihe- kui kahelapsesust. Samavdrra ulatuslik on Hiiu- ja Lédnemaal olnud nelja- ja
enamalapsesuse vdhenemine, kuigi ka nooremates pdlvkondades on kiimnendik Hiiu- ja veidi
viaiksem hulk Lidnemaa naistest siinnitanud neli vdi enam last. Lisades sellele 1950 aastate
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siinnipdlvkonnas kuni veerandini ulatunud Suremuse iildkordaja

kolmelapseste suhtarvu, leiame iihtlasi pdhjuse, Hiiumaa ja Ladnemaa 1965-2000
mispdrast Hiiumaa rahvastiku siindimus ol
kasitlusperioodi 10pupoole nii selgesti Eesti 2

~Hiumaa = Lainemaa  — Eesti

keskmistest nditarvudest iilespoole kerkis.
Lastetuse ~ vdhenemine  nooremates
polvkondades on margiks siindimus- ja
abielukditumise omavahelise seose
teisenemisest ja kummagi elutahu
isevéadrtustatuse kasvust. Nimetatud areng
avaldub muuhulgas ka  vallassiindimuse
suurenemises, kuivord  tinapdeval piirab
lapsesaamist abielu juriidiline vormistamatus
jarjest vihem. Pigem on seos lapse siinni ja J
abiellumise vahel kujunenud traditsioonilisega L S B S L
1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000
vorreldes vastupidiseks: rasestumine ja otsus
siinnitada, kasvoi abordi kui vdimaliku alternatiivi kahjuks, eelneb reeglina abielu registreerimisele.
Enam kui tiheksa kiimnendikku polisrahvastiku esmasrasedustest algab véljaspool juriidilist abielu ja
just raseduse iiheksa kuu viltel leiab aset intensiivseim abiellumine. Seda teevad siiski vaid ligikaudu
pooled oma esimest last ootavatest naistest ning teise poole arvel kasvabki vallassiindimus. Muidugi
ei tdhenda asjaomane tendents iiksikemaduse paralleelset kasvu, millise jarelduse poole juriidikale
toetuv Eesti slindmusstatistika andmekasutajat ilmselgelt suunab. Tegelikult elab ligikaudu 90
protsenti vallassiindidena registreeritud lastest ikka mdlema vanemaga, milline niitarv on kdrgem
vahetult sdjajargsest olukorrast [Katus, Puur, PGldma 2002].

1.3. Suremus

Hiiumaa ja Ld&nemaa rahvastiku suremustrend késitlusalusel perioodil paistab nii surmajuhtude arvu
kui iildkordaja kaudu moddetuna kiillalt erinev. Hiitumaa puhul v6ib suremustrendis selgesti eristada
kahte wvastandlikku etappi. Perioodi algupoolel iseloomustas maakonna rahvastikku suremuse
iildnéitajate pidev ja kiillalt ulatuslik tous, tosinkonna aasta viltel kasvas surmade arv ligikaudu
kolmandiku vdorra. Sedasama trendi peegeldab kdorvaloleval joonisel liikuvkeskmisega silutud
iildkordaja. Kiire tous kestis 1970 aastate lopuni, misjérel suremuse iildnditajad poordusid sama
jarjepidevasse langusse. Moodunud kiimnendi keskpaigas langes surmajuhtude arv ning tildkordaja
koguni ajutiselt allapoole kuuekiimnedate keskpaiga taset.

Laddnemaal on iildnditajate lokaalne maksimum samuti jélgitav paigutudes 1980 aastate
algusesse, kuid see vOnge pole suundumuse seisukohalt eriti oluline ega kindlasti ainumaéirav.
Erinevalt Hiiumaast ning samuti vastupidiselt tleriigilisele trendile iseloomustas Laddnemaa
rahvastikku késitlusperioodi esimese kiimnekonna aasta jooksul hoopis surmajuhtude arvu ning
suremuse lldkordaja alanemine. Maakonnas registreeritud surmade koguarv vdhenes neil aastail
ligikaudu seitsmekiimne juhu ehk 15 protsendi vorra, mis tundub {iletavat juhuvonke piiri. Ld&nemaa
suremustrendi teine erinevus puudutab késitlusperioodile jargnenud aastaid, kuid digupoolest tuleb
see omapira kirjutada hiidlaste arvele. Nimelt puudub Hiiumaa rahvastiku suremuse iildniitajate
trendis Lddnemaa nagu ka Eesti kogurahvastikus selgesti véljendunud suremusniitajate tilesvonge
1990 aastate algupoolel, mida harilikult seostatakse vana iihiskonnakorralduse lagunemise ning
mitmesuguste lileminekuperioodile iseloomulike kriisindhtudega.

Suremuse tildnéitajate vOngetest ei saa siiski jéreldada, nagu oleks samalaadse muutuse ldbinud
ka maakonna rahvastiku terviseseisund, sest teadupdrast soltuvad demograafilised {iildniitajad
tugevasti rahvastiku vanuskoostisest. Moistagi on suremuse korral téhtis eeskétt eakate osakaal, kelle
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hulgas suremusrisk iiletab keskmist mitme(kiimne)kordselt. Nonda ongi seitsmekiimneaastaste ja
cakamate osakaalu kiire kasv ja hilisem langus pdhjuseks, mis tekitas molemas maakonnas
surmajuhtude arvu ning {iildkordaja tdusu késitlusperioodi keskpaigas. Samuti on just rahvastiku
eakamast vanuskoostisest tingitud suremuse iildkordaja piisimine Eesti keskmisest méarkimisvaarselt
kdrgemal kuni méddunud kiimnendini, mil Hilumaa suremuskordaja langes {ileriigilisest néitarvust
allapoole. Vanuskoostise erisused seletavad ka 10viosa suremuskordaja tugevast piirkondlikust
variatsioonist, mis maakonnakeskust ja valdu korvutades ulatus késitlusperioodil kuni kahe korrani.
Tdendoliselt on vanuskoostisega, tdpsemini kiill seda noorendanud sisserinde mdjuga seletatav ka
Laidnemaa suremusnéitajate kummaline alanemine kuuekiimnendatel.

Rahvastikuteaduses kasutatakse suremusetaseme mdootmiseks tavapidraselt elutabelimeetodit,
mis vOimaldab rahvastikukoostise ja eelkdige vanusstruktuuri mdju eristada ning keskenduda
puhtakujuliselt asjaomasele protsessile. Paraku oli omaaegne NLiit liiga suur, et Moskva oleks
joudnud elutabeleid rajooniti teha (kohalikus Eesti Statistikaametis ei peetud sellist t66d tarvilikuks
ega vist osatudki). Nonda on késitletava ajavahemiku piires koostatud Hiiu- ja La&nemaa kohta
elutabel vaid iihel korral, surmajuhtude suhteliselt vdikesest arvust tulenevate juhuvdongete mdju
vihendamiseks kuueaastast perioodi 1986-1991 ildistavalt [EKDK 1994a]. Osundatud tabelite
kohaselt paistavad molemad maakonnad silma suhteliselt madala keskmise eluea poolest, eriti
naisrahvastikus. Nonda piirdus Ld4dnemaa naiste siinnieluiga 73.5 aastaga ning Hiiumaal 73.9 aastaga.
Maakondade pingereas paigutus késitlusaluste maakondade naisrahvastik vastavalt viimasele ning
tagantpoolt kolmandale positsioonile. Meeste siinnieluiga oli samuti La&nemaal madalam (63.6
aastat) kui Hiiumaal (63.9 aastat), millele maakondade pingereas vastas kolmas ning viies positsioon
tagantpoolt lugedes. Kéesoleva kogumiku eesmérgiks pole nimetatud olukorrale seletuse otsimine,
seepdrast piirdugem siinkohal viitega, et kisitlusaluste maakondade rahvatervise kehvapoolset
seisundit on marganud ka teised uurijad.

Maakonna iihtlusarvutuste puhul on rahvastiku terviseseisundile tausta loomiseks kujunenud
tavaks vordlus mone teise maaga. Meelega pole selleks valitud aga mdnd korge elustandardi poolest
tuntud riiki, et véltida teistsugustest ithiskonnaoludest tulenevat eneselohutust. Hiiu- ja Lddnemaa
rahvastiku suremusolukorda aitab rahvusvahelises taustsiisteemis maéaératleda Puertoriiko, mille
demograafiline areng on olnud Eestiga vdrreldes sootuks hilisem. Vahemérkusena olgu nimetatud, et
Hiiumaa ja Liinemaa elutabelite arvutamisel on kasutatud URO standardmetoodikat nagu ka
Puertoriiko puhul [UN 2001], mistdttu kaks tabelikomplekti on moondusteta vorreldavad. Korvalolev
joonis selgitab, et mdlema késitlusaluse maakonna rahvastiku eluiga jadb mérkimisvéérselt maha
Puertoriiko vastavast niitajast, eriti meeste osas. Naiste siinnieluiga on Puertoriikos 6-7 protsenti
korgem, meeste puhul ulatub vahe ligi kiinendikuni elueast. Eesti kogurahvastiku suremustrend —
maakondade 13ikes pole Statistikaamet endiselt elutabeleid arvutanud — ei anna alust eeldada
osundatud mahajadmuse vahenemist mitte 1990 aastatel.
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Kurvavoitu  olukorra  pdhjuseks on Keskmine eeldatav eluiga

teadupérast tdiskasvanusuremuse seisak ehk Hiiu- ja Lddnemaa 1986-1991 ning Puertoriiko 1990
teisisdnu pole asjakohaste niitajate paranemist | <o) maskond - 9 Puertoriko

toimunud ligikaudu nelja kiimnendi viltel. — mehed, Hiumaa

Vorreldes sama néhtuse poolt mojutatud Kesk- | T Humaa /P>\§
ja Ida-Euroopa riikidega on seisak Eestis ::::jﬁ:::::::

kestnud demograafilise iilemineku varase 3

ajastuse tottu kauem ning rahvastiku keskmine ﬂ /
eluiga pole 1950 aastate 16pust alates kuigivord 4

toimunud koguni tagasilangus, ning mis veel
motlemapanevam, meeste suremuskdver on

pikenenud. Meesrahvastikus on  vahepeal N—M /
S //

omandanud selged arengumaa tunnusjooned N
[Katus, Puur 1991; Katus 2000a]. Kuigi ndhtuse ;
stivapohjused pole 10puni selged, osutab 0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 0 55 60 65 10 75 80 85

vordlus iisna tihemdtteliselt siinmail valitsenud
ithiskonnaolude inimvaenulikkusele.

Vanustunnuse puudumise kiuste Eesti piirkondlikus suremusandmestikus on iihe eariihma,
nimelt imikuea elulemust vdimalik siiski ka trendina jilgida. Uhiskonna iildise progressi ilminguna
langes imikusuremus demograafilise iilemineku kéigus tervikuna mitmekiimnekordselt ning
omaaegsest sagedasest siindmusest on tidnaseks kujunenud suhteliselt harvaesinev ndhtus. Seetdttu
omandavad juhuvonked rahvaarvult vdiksemate maakondade puhul arvestatava mdju — Hiiumaal
nditeks kohtab aastaid, kus imikusurmi pole registreeritud iihtegi —, mis teeb trendi leidmise ja
jéalgimise tiilikaks. Olukorrast iilesaamiseks on imikusuremuskordajat tasandatud viicaastase
liikkuvkeskmisega, ometi jddb vongete amplituud maakonna kui terviku, seda enam aga haldusiiksuste
puhul jirelduste tegemiseks sageli ikka liiga suureks. Uldjoontes on nii Hiiu- kui L#Znemaa
imikusuremuskordaja jilginud iile-Eestilist trendi, kahanedes 1960 aastate keskpaigale iseloomulikult
ca kahekiimnelt promillilt allapoole viieteistkiimne promilli taset kasitlusperioodi 10puks.
Liikuvkeskmisega silutud imikusuremuskordaja on modlemas maakonnas piisinud riigikeskmise
lahedal voi sellest allpool, viimasest korgemale on néitaja tdusnud suhteliselt vdhestel aastatel.

Metodoloogilisest  seisukohast tasub tdhele panna, et késitlusperioodil —mdjutas
imikusuremuskordaja vairtust NLiidus rakendatud siinnidefinitsioon. Selle kohaselt kuulus siinnijuht
registeerimisele, kui emaihust viljunud loote kaal {iletas 1000 grammi, ema rasedus oli kestnud
vihemalt 28 nddalat ning vastsiindinu pikkus 35 cm. Neid tingimusi mitterahuldanud siinnid
registreeriti vaid juhul, kui beebi elas seitsme péeva vanuseks. See definitsioon erines Maailma
Tervishoiuorganisatsiooni méératlusest eelkdige siinnikaalu osas — MTO soovitab siinnina arvestada
lapsi alates kaalust 500 grammi. Kui definitsioonierisuse moju siinnijuhtude arvule on olnud
suhteliselt ebaoluline, siis imikusuremust alandas taoline ldhenemisviis margatavalt, sest arvestusest
jéid korvale just kdrgeima suremusriskiga enneaegsed lapsed (kui nad surid enne iihenddalaseks
saamist). Rahvusvahelise slinniméératluse kasutuselevotmise jéarel arvutati kahe jérjestikuse aasta —
1992 ja 1993 — imikusuremusnditajad kaheselt, nii vana kui uut definitsiooni rakendades [EKDK
1994b]. Keskeltldbi tdusis imikusuremus Eestis definitsioonimuutuse tottu viiendiku vorra, mis on
iisna hésti kooskolas kaudsete meetodite abil varem antud hinnangutega [ Anderson, Silver 1986].

Suremusteema kokkuvotteks on oluline rShutada, et nigelat elulemust ja norka tervist tuleb
pidada iiheks koige tdsisemaks rahvastikuprobleemiks nii késitlusalustes maakondades kui ka riigis
tervikuna. Just asjaomane valdkond eristab Eestit negatiivselt PGhja- ja Ladne-Euroopa vorreldava
rahvastikuarenguga riikidest. Oluline on seejuures téhele panna, et surmapohjuste struktuur Eestis
kdnealustele maadele tiilipilisest pohimotteliselt ei erine, probleem seisneb {ihtede ja samade
surmapdhjuste  kiimmekond aastat varasemas mojulepddsemises ehk teisisonu inimeste
ebaloomulikult kiires “labikulumises” [Katus, Puur 1997]. Lisateavet Hiiu- ja Ladnemaa rahvastiku
surmapdhjustest iildkordaja kaudu voib leida Eesti suremusatlasest [Baburin ef a/ 1997].
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Olukorra parandamiseks vaevalt lihtsaid retsepte leidub ning rahvastikuprotsesside suure
inertsuse tottu ei saa ka asjatundliku tegutsemise korral kiiret edu loota, kindlasti ei ole pdhjust
sellena késitleda eluea lithiajalist tdusu mone viimase aasta véltel. Rahvatervise kumulatiivne iseloom
lubab podret paremusele oodata alles pidrast seda, kui {ihiskondlike olude stabiilsus ja saavutatud
heaolu hakkab toimima ldbi mitmekiimneaastase polvkondliku kogemuse. Seni tuleb osata arvestada
liigsuremuse moju erinevatele eluvaldkondadele, mille niitena olgu viidatud eluea
soodisproportsioonist johtuvale vdga korgele iiksikvanurite osakaalule. Rahvatervise niitarvude
valgusel on Eesti (tagasi)tee Euroopasse veel lisna pikk.

1.4. Abielu ja perekond

Kooseluvormide mitmekesistumisele ja lahutumuse tdusule vaatamata kannab rahvastikutaaste
pohifunktsiooni jitkuvalt perekond, endiselt parinevad just pereringist rahvast omanéoliseks vormiv
kultuur, kditumisnormid ja -eelistused. Majanduslikust vaatenurgast soltub rahvastiku perekonna- ja
leibkonnastruktuurist eluaseme ning piisitarbeesemete vajadus, mille osa rahvuslikus koguproduktis
kasikdes Uldise joukusega suureneb. Samuti on perekond asendamatu toimetuleku tagaja eakate,
vaegurite ning mistahes teiste igapdevast tuge vajavate rahvastikuriihmade jaoks, kelle suhtarv
modernses rahvastikus samuti tduseb. Taolise mitmekesise tdhenduse tottu on rahvastiku
perekonnateave oma véértust pigem suurendamas.

Registreeritud esmas- ja kordusabielude arv Hiiu- ja Lainemaa rahvastikus on kogumiku
késitlusperioodil piisinud vordlemisi stabiilne, kuigi vdiksema ulatusega vonkeid vdib aegreast
muidugi leida. Nonda kasvas abiellumiste arv 1960 aastate 16pupoole Liadnemaal viiendiku vorra,
Hiiumaal aga veelgi suuremal mééral. Absoluutarvuliselt kerkis siindmuste arv Lé&nemaal iile
kahesaja piiri, Hiiumaal registeeriti monel viljakamal aastal iile seitsmekiimne paarimineku. Saarel
asendus tous seitsmekiimnendatel aeglase, kuid see-eest {iisna jirjekindla alanemisega, mis
kaheksakiimnendate algul viis abiellumiste arvu tagasi poolesaja piirimaile. Ladinemaal oli
tagasilangus ndrgemini véiljendunud, ehkki jonksu allapoole 1980 aastate esimesel poolel ei saa
eitada. Molemas maakonnas leidis aastate 1987-1988 paiku veel aset abiellumiste arvu tilluke tous, et
siis juba pohjapanevalt langeda. Eriti jarsk paistab abiellumuse osundatud suunamuutus olevat
Hiiumaal, kus varasemaga vorreldes langes registreeritud abielude arv ligi neli korda. Joonisel
kujutatud {ildkordaja alusel otsustades on mdlema maakonna rahvastiku abiellumuse diinaamika
jarginud killalt tipselt riigikeskmist trendi, samas on {ildkordaja arvvdirtus olnud nii Hiiu- kui
Laidnemaal keskmisest plisivalt madalam. Mdistagi johtub see ennekdike rahvastiku vanuskoostisest
ja abiellumisealiste vdiksemast osakaalust kummasgi maakonnas, mitte sagedasemast kooselusuhetest
kdrvalehoidmisest.
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Abiellumuse ja lahutumuse iildkordaja
Hiiumaa ja Ld&nemaa 1965-2000
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Vorreldes abiellumistega on lahutuste arv ndidanud pikaajalist ja iisna stabiilset kasvutrendi.
Kaésitlusperioodi algul, 1960 aastate keskpaigas, vOis abielulahutust pidada veel suhteliselt
harvaesinevaks siindmuseks. Hiiumaal registreeriti kogu maakonna peale tollal aastakeskmiselt
kiimmekond lahutusjuhtu, Liinemaal jagus neid poolesaja ringi. Lahutuste arv saavutas molemas
maakonnas korgtaseme kaheksakiimnendatel aastatel, mil lahutatud abielude hulk kiiiindis Hiiumaal
veerandsajani, Ladnemaal aga iiletas piisivalt saja piiri. Késitlusperioodi 16pul véis nii Hiiu- kui
Laidnemaal — kooskolas iildise Eesti suundumusega — leida mérke lahutumustaseme jark-jargulisest
stabiliseerumisest. Sarnaselt abiellumusele jdéb iildkordajaga mdodtes ka lahutumus riigikeskmisest
allapoole, kuid selgepiirilisemalt joonistub vilja kahe maakonna omavaheline erisus. Késitlusperioodi
véltel on see suurenenud ning 1980 aastatel iiletas Ldinemaa rahvastiku lahutumuskordaja hiidlaste
vastavat nditarvu juba pea kahekordselt, jadddes vaid pisut maha riigikeskmisest. Toendoliselt on
taolisele eristumisele kaasa aidanud mitmekordselt korgema osakaaluga vilisparitolu rahvastik, kelle
seas lahutumus on teadupérast olnud mérgatavalt sagedasem kui polisrahvastikus [Katus, Puur,
Po6ldma 2002].

Konealuste trendide juures ei tohi muidugi unustada, et Eesti asjakohases siindmusstatistikas
kajastuvad vaid registreeritud abielud, milline kooseluvorm on pdlisrahvastiku nooremates
polvkondades kiiresti asendumas vabaabieluga [EKDK 1995a]. Abiellumuse korval mojutab viimane
suundumus ka lahutumusnéitajate diinaamikat, kuivord ametlik statistika fikseerib vaid juriidilise
abielu purunemist. Téanastest pereprotsessidest viahegi usaldusvéirse ettekujutuse saamiseks oleks
hédatarvilik holmata ka teised kooseluvormid, paraku hoiab abiellumusstatistika visalt kinni ajale
jalgu jaanud mallist, saatjaks andmekaitsjate libajutud eraclu privaatsuse austamisest.

Stindmusstatistikale tuginedes osutuvad paratamatult moonutatuks ka abiellumuse ja
lahutumuse piirkondlikud erisused, muuseas sarnaselt enamiku teiste seni iihtlusarvutatud
maakondadega [EKDK 1996-2002]. Vahest kdige enam torkab silma lahutumusnéitajate muutus
maarahvastikus, kus 1980 aastatel leidis aset lahutuste arvu nelja-viie, aga kohati ka enamakordne
vihenemine: kasitlusperioodi 16pul piisab nii Hiiu- kui Lainemaa maarahvaga toimunud lahutuste
arvu Uleslugemiseks juba iihe kde sormedest. Kuivord maakonna kogunéitajad sellal pohimdttelist
muutust 1dbi ei teinud, on lahutumus linnarahva seas, tegelikult kiill kahes maakonnakeskuses,
samavorra tousnud. Kdigist registreeritud lahutustest langeb niiviisi Kérdla ja Haapsalu arvele ligi 90
protsenti. Neid arve tdemeeli vottes ja késitlusaluste maakondade madalat linnastumistaset arvestades
peaks lahutumuserisus linna- ja maarahvastiku vahel olema vdhemalt kiimnekordne.
Sensantsioonihimuliste kurvastuseks tuleb siiski tddeda, et tegemist pole rekordiraamatut véiriva
faktiga, vaid andmekorraldusliku segadusega: miskipdrast on lahutajate (aga ka abiellujate)
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elukohajdrgne arvestus asendunud registreerimisjiargsega, kuigi koik juhised ja metoodilised
materjalid vdidavad vastupidist.

Pereprotsesside regionaalerisusest tdepdrasema pildi saamiseks on vdimalus podrduda
loendusstatistika poole, mis annab valdkonnast rahvastikuseisundilise libildoike. Késitlusperioodi
16petava loenduse kohaselt moodustasid abielu- ja vabaabieluinimesed Hiiumaa kogurahvastikus 45.6
protsenti, vallaliste suhtarv ulatus pea 43 protsendini, jittes arvukuselt kolmandaks rithmaks
leskrahvastiku ligikaudu 7.8 protsendiga ning viimaseks lahutatud/lahkuldinud 3.6 protsendiga.
La&nemaal on abielurahva suhtarv praktiliselt sama, vallaliste osakaal piirdub 40.2 protsendiga, leski
(8.6) ja lahutatuid (5.5) on aga rohkem kui Hiiumaal. Abielurahvastiku osakaalult jddvad mdlemad
maakonnad riigikeskmisest allapoole, iileriigilises jarjestuses tdusevad rohkem esile hiidlased —
ithelt poolt vallaliste kdige kdrgema ning teisalt lahutatute kdige madalama suhtarvu poolest. Kui
vallalisuse tldnditaja teisi maakondi iiletava arvvairtuse volgneb saarerahvas eeskitt noorele
vanuskoostisele, siis loendusstatistika kinnitab tdepoolest perekonna suuremat piisivust Hiiumaal.
Koondades tdhelepanu vanusrithmale 25-49, kelle arvele langeb valdav osa abielulahutustest, on
lahutatute osakaal saarel riigikeskmisest enam kui neljakiimne protsendi vOrra madalam.
Maakondadest seisavad hiidlastele kdneksoleva néditarvu poolest koige ldhemal Polvamaa ja
Saaremaa.

Joonis esitab Lédinemaa perekonnaseisu vanusrithmade/pdlvkondade kaupa. Protsessi
seaduspdrase vanussoltuvuse peegeldusena saavutab abielurahva osakaal ka Laidnemaal maksimumi
kolmekiimnendate ecluaastate keskpaiku, ulatudes nelja viiendikuni vastavast vanusriihmast.
Vanuspuud moodda iilespoole liitkudes hakkab néitarvu védirtus tasapisi alanema: viiekiimnendate
eluaastateni eeskatt lahutumuse, vanemas eas aga valdavalt lesestumuse tottu. Vanema ea suunas
kasvab mdnevorra ka vallaliste osakaal, kuid erinevalt eelmainitust ei peitu selle erisuse pohjus
perekonna elutsiiklis, vaid polvkondade abiellumuskiitumise teisenemises. Nimelt kuulus Eesti
ajaloolise Euroopa abiellumustiiiibi levialasse, mille tunnusjooneks oli korge kooselusuhetest
korvalejdénute suhtarv ning varasemast tublisti hilisem esmaabiellumisvanus [Hajnal 1965]. Eestis,
mis vahepeal iimberrahvastatud Ingerimaad kdorvale jéttes moodustas konealuse abiellumustiiiibi
leviala idapiiri, kujunes taoline mudel vilja XVIII sajandil ning piisis Teise maailmasdjani [Palli
1988; 1997]. Niiviisi on joonisel kujutatud eakamad (nais)pdlvkonnad, kelle slinniaeg langeb XX
sajandi kahte alguskiimnendisse, olnud vdhemalt osaliselt tolle tdnaseks kadunud kaitumismalli
kandjaks. Nagu mujalgi Eestis, voib ka Hiiu- ja Ldinemaal selgesti tihele panna ebavordsest
elueaviljavaatest tulenevat erisust vanemaealiste meeste ja naiste perekonnaseisus. Et lesknaisi
kohtab iile kuue korra rohkem kui leskmehi, tdstab see iiheks valdavaks naisprobleemiks
tiksikvanuritega seonduva — vanavanurieas (tinglikult 75+) moodustasid tiksielavad koguni rohkem
kui poole Lainemaa vastavast
rahvastikuriihmast. Hiiu eakate seas seevastu on Rahvastiku perekonnaseis
iiksielamine harvem, maakondadest kohtab seda Hiiumaa ja Lddnemaa 1989
veel vdhem vaid hoopis teistsuguse

rahvastikukoostise- ja asustuspildiga Harjus o L
ning Ida-Virus. i L
Rahvastiku abielulisuse piirkondlikud e =1 L]

erisused on Hiiu- ja Lddnemaal mitme teise 5] ='n =
maakonnaga vorreldes tagasihoidlikud. 5] \:ll:I‘ = = \.IE:
Abielurahva osakaal on molemas maakonnas 4 H | ‘ ‘ | =

. . . o N 309 H T [ H
paari-kolme protsendipunkti vOrra kdrgem 25 tlm \ ‘ ‘t B
linnarahvastikus, moistagi kujundab kdnealust e \ [T | |
tildproportsiooni ~ mitte  ainult  rahvastiku vk |

04 | |

perekonnaseis, vaid ka linna- ja maarahva ‘ ‘ | |
erinev  vanuskoostis. Vanusriihmiti ilmneb 1500 1000 30 0 30 1000 1500
Sedapldlne Suhe alates kOImekumnendate St ‘ abielurahvastik ‘ vallasrahvastik . leskrahvastik E lahusrahvastik

eluaastatest, nooremates eariilhmades on

XXVII



vahekord maarahvastiku veidi varasema abiellumisea tdttu vastupidine. Maarahvastiku madalama
abielulisuse pohjuseks on eeskétt korgem vallalisusméédr. Lahutumuse poolest kipuvad linlased
maaelanikke pisut edestama, leskrahvastiku suhtarvus mérkimisvéérset erisust pole, vilja arvatud
kdige eakamad rahvastikuriihmad, kus sagedasem lapse juurde asumine peale abikaasa kaotust
suurendab linnarahvastiku vastavat néitarvu.

Perekonnaseisu soovordlus toob esile tosiasja, et maarahvastiku korgem vallalisusmééar jaab ka
Hiiu- ja Ladnemaal pea tdielikult meeste kanda, samaealiste naiste vallalisus maal ja linnas erineb aga
tisna vdhe. Tugevama soo vallalisusméér tuletab kohati meelde Euroopa abiellumustiiiibi kadunud
hiilgeaegu, niiteks kolmekiimnendate eluaastate teise poolde joudnud maameestest polnud peaaegu
kakskiimmend protsenti veel abielusadamasse joudnud. Toele au andes pole elukaaslase leidmise
viljavaated ka tulevikus lootustandvad, sest meeste arv vastavates eariihmades iiletas samaealiste
naiste oma enam kui kiimnendiku vorra. Soosuhte disproportsiooni tekkepohjuseks on muidugi naiste
selektiivne véljardnne maapiirkondadest. Osaliselt on see suundunud kohalikesse keskustesse, kuid
samavoOrra on asjaomase rande sihtkohaks olnud suuremad linnad teistes maakondades. Huvitav on
markida, et soosuhte moonutuse tottu pole Hiiu maarahvastikus tiheldada tavapérast situatsiooni, kus
naised arvavad end meestest veidi sagedamini abielus olevaks. Isegi vastupidi, Hilumaa valdades on
rahvaloendus fikseerinud abielus meeste tillukese arvulise tilekaalu.

Kogumiku arvtabelid pakuvad vorreldavat teavet ka rahvastiku perekonnaseisu kohta
omavalitsusiiksuste kaupa. Olukorra probleemsuse iseloomustamiseks kasutatud néitarvu —
reproduktiiveas rahvastiku kdrgenenud vallalisusméddra — poolest paistavad teiste hulgas silma
Linnamée, Martna ja Vormsi vald Ladnemaal, kus kooselusuhtest tiielik korvalejadmine holmas iile
30 protsendi 20-49-aastastest meestest. Hoopis korge (55 protsenti) oli meeste vallalisusmaér
Kullamaal, kuid sealkandis tuleb pdjust otsida vallas paiknevast hooldeasutusest. Kdige vdiksem oli
meeste vallalisusméiér Ridalas, Ristil ja Taeblas Lédnemaal ning Emmastes ja Kéinas Hiiumaal.
Arvata, et tasakaalustamata soosuhte mdju ei piirdu iiksnes rahvastiku perekonnakoostise
moonutusega, vaid avaldub piirkondliku arengu muudeski valdkondades. Kuigi disproportsioon
hakkas  késitlusperioodi  1opupoolel seoses ridndevoogude  suunamuutusega ilmutama
ndrgenemismérke, tuleb selle kumulatiivse toimega arvestada veel mitmel aastakiimnel.

1.5. Rénne ja paiksus

Pikemas ajaperspektiivis paigutub Hiiu- ja Léainemaa rahvastiku rdndeareng hésti
mobiilsusrevolutsiooni  raamistikku, mille kohaselt demograafilise iileminekuga kaasneb
seaduspéraselt rindeintensiivsuse tugev kasv. Selle pohjuseks on rahvastiku juurdekasvu hiippeline
kiirenemine taastetiilibi vahetumisel, mis pole iihitatav Uhiskonna tolleacgse sotsiaal- ja
majandusarengu ruumilise korraldusega. Kiire rahvastikukasvu tulemusena kiivitub demograafilise
ilemineku teisel poolel intensiivne viljardnne, mille sihtsuundi on pdohimotteliselt kaks —
migratsioon omaenese rahvusruumi linnalistesse asulatesse ja emigratsioon [Zelinsky 1971].
Rahvastikuarengus osutub taoline elanikkonda siistemaatiliselt @imberpaigutav litkumus siiski
ajutiseks episoodiks, millele modernse taastetiilibi kinnistudes jargneb ilihesuunaliste rindeprotsesside
jarkjarguline taandumine. Uht osa viimatinimetatud ajajirgust kogumiku kisitlusperiood hdlmabki.
Pogus pilk juuresolevale kaksikjoonisele toob esile rdndeprotsesside moneti erineva kaigu
kummaski maakonnas. Ladnemaal nagu Eestis tervikuna katkestas rdndeintensiivsuse reeglipdrase
alanemise voogude ajutine kasv 1960 aastate 10pul. Elukohavahetuste arvu tdus maakonnas oli
seejuures lisna markimisvédrne: sisse- ja viljardnnete koguarv suurenes paari aasta jooksul neljalt ja
poolelt tuhandelt kuue-seitsme tuhande siindmuseni, milline tase pole kordunud iihelgi hilisemal
aastal. Jargneva kiimnendi-poolteise viltel alanes Lddnemaa rahvastiku rdndeintensiivsus {isna
iihtlaselt molema migratsioonivoo osas. Réndesaldo on piisinud valdavalt plusspoolel,
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késitlusperioodil on viljardnne sisserdnnet iiletanud vaid viiel aastal seitsmekiimnendate 1dpupoolel.
Arvuliselt on maakonna rahvastik selle pdlvkonnapikkuse ajavahemiku viltel kasvanud
randeprotsesside otsetulemusel enam kui kiimnendiku vorra.

Sisse- ja viljaridndevoog
Hiiumaa ja Ld&nemaa 1965-2000
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Oluline on tdhele panna, et osundatud pilt on kardinaalselt erinev olukorrast kasitlusperioodile
eelnenud kiimnenditel. Kuigi réndestatistika 1940-1950 aastate kohta on praktiliselt olematu, toob
1941 ja 1959 aasta loendusseisude vordlus esile rahvaarvu vahenemise ligi 35 protsendi vorra, millest
rannarootslaste lahkumise, ld4nde pdgenemise ja deportatsioonide korval langeb arvestatav osa n-6
tavapdrasele viljardndele. Kokkuvottes on Lddnemaa tunnusjooneks Eesti ildtaustal
randeintensiivsuse riigikeskmisest korgem tase kogu késitlusperioodi ulatuses. Eelkdige on taoline
asetus jélgitav viljarindes, milles rahvastiku ruumilise liikumise ja l&htepiirkonna rahvastikuarengu
tihe seos — seevorra késitletakse viljardnnet migratsiooniarengu esmasprotsessina — hésti ilmsiks
tuleb [Rogers, Willekens 1985].

Hiiumaa réndeprotsesside peamiseks omapédraks on protsessi ileriigilisele vastanduv trend.
Juhuvonkeid korvale jattes on véljardnde, eriti aga sisserdnde intensiivsus saarel kuuekiimnendatest
aastatest kaheksakiimnendate keskpaigani koguni tdusnud. Ladnemaaga vorreldes leiab selge erisuse
ka randevoogude omavahelises proportsioonis. Nii vois kasitlusperioodi algul tiheldada Hiiumaal
kiillalt mérkimisvaérset rahvastikukadu, mis ulatus aastaarvestuses pooleteistkiimne protsendini.
Seitsmekiimnendate aastate algul asendus negatiivne randesaldo aga positiivsega, kusjuures perioodi
16pupoole sisserdnde lilekaal tugevnes. Kaisitlusvahemiku kokkuvottes suurenes saare rahvastik
positiivse rindeiibe tottu enam kui seitsmesaja isiku vOrra ehk suhtvéljenduses ligi seitsme protsendi
vorra. Huvitav on lisada, et erinevalt La&inemaast kehtib taoline jareldus ka Hiiu maarahvastiku kohta,
mida 1980 aastatel iseloomustas selgekujuline sisserdnde iilekaal. Kirjeldatule tuleb seletust otsida
ile Eesti piiride kulgenud ridndevoogude suhteliselt madalast osakaalust maakonnas, mistottu
rahvastikku pikka aega maalt linnadesse ning samuti maakondade vahel timberpaigutanud siserdnde
suunamuutus kaheksakiimnendatel tduseb Hiiumaa puhul lihtsalt selgekukuliselt esile. PGhjalikumalt
on asjaomast pdoret kisitletud Euroopa Rahvastikukomitee egiidi all 1abiviidud vordlusprojektis, kus
Eesti siserénne leidis liksikasjalikku analiitisimist kiimmekonna teise riigi kdrval [Katus et al 1999].

Molema maakonna, kuid eriti Hiiumaa osas toob joonis esile ka réndeintensiivsuse
langustrendi kiirenemise 1980 aastate teisel poolel, kuid rédndestatistika allakéik alates 1980 aastate
10pust nouab taolise jdrelduse tegemisel ettevaatust. Osundatud Euroopa Rahvastikukomitee
vordlusprojekti raames ldbiviidud kvaliteedianaliilis andis siinmail kogutava ridndestatistika
usaldusvéairsusele igatahes tipris ithemdttelise hinnangu — viimase kiimnekonna aasta raindeandmed
pole Eestis analiiiisialusena enam tosiseltvoetavad ning kolbavad vaid motteméinguks. Taolise
olukorra juured peituvad omaaegses korralduses, kus elukohavahetust puudutav andmekogumine
rajanes sissekirjutusprotseduuril, mille pdhieesmérgiks oli administratiivne kontroll rahvastiku
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litkumise iile. Uhiskonnamuutuse edenedes minetas sissekirjutus kui administratiivne lubatiht senise
toime, aastatel 1986-1987 alanud protsessi viis vormiliselt 16pule Riigikogu otsus 1992 aastast
sissekirjutusndue tiihistada. Paraku ei suutnud aga isegi see samm tuua podret elukohaarvestust
korraldava ametnikkonna toimetustesse, kes endiselt ldhtub sissekirjutusest kui ainumdeldavast
alusest. Tulemusena lahknevad tegelikud rindeprotsessid ja vastav statistiline arvepidamine
tiksteisest juba tdielikult, mis pole tdhele panemata jadnud kutsutud ja seatud ametiasutuste poolt.
Kuid paradoksaalselt, selle ammu teadaolevale probleemile lahenduse leidmise asemel otsustas
Statistikaamet alates 2000 aastast rindeandmete publitseerimise 16petada [ESA 2002].

Stindmusstatistiline pilk koondab tdhelepanu eeskétt ridndeintensiivsuse ajalis-ruumilisele
muutusele. Rénde moju rahvaarvule ning rahvastikukoostisele on rédndevoogude suunast ning
selektiivsusest muidugi tuletatav, kuid protsessi tagajdrgede avamiseks on mdistlik tdiendada
elukohavahetusandmestikku loendusstatistikaga. Vahemirkusena olgu lisatud, et Eesti oludes pakub
loendus ainsana alusandmestiku ka omavalitsustasandi asjaomaseks késitluseks, milline
stindmusstatistiline teave késitletaval perioodil iildse puudub. Keskset tdhelepanu pilvib seejuures
rahvastiku pdlisus, mis kitkeb endas kokkuvétlikult elukoha- ja siinni/pdritolumaa vahekorda.
Paljudest teistest rahvastikutunnustest erinevalt on siinnimaa demograafiline alustunnus, mida keegi
elu jooksul muuta ega valida ei saa, piltlikult 6eldes otsustavad selle isiku eest dra tema vanemad.
Sisulises mdttes ei seisne polisus siiski mitte formaalses siinnipaigafaktis, vaid selle loodus- ja
sotsiaalkeskkonna siigavas ja mitmeplaanilises mdjus, kuhu inimene siindides satub. Ehkki lapseeas
toimuvast sotsialiseerumisprotsessist pole teada ehk veel piisavalt, on ometi kindel, et koos
vanematelt péritud geneetilise pagasiga paneb just siinnijdrgne keskkond paika 16viosa isiku sotsiaal-
demograafilistest tunnustest ja méidrab selle kaudu kuuluvuse kindla rahva ehk oskuskeeles
viljendudes geodemograafilise siisteemi hulka [Pavlik, Hampl 1976].

Kui elukohamaa vahetub, tuleb inimesel 1dbi teha uus adapteerumisprotsess ehk teistkordne
sotsialiseerumine uude geodemograafilisse kooslusse. Uksikisikuna ja teatud kitsamaid aspekte
silmas pidades vOib mdni inimene ldbida teisese adapteerumise suhteliselt kiiresti, rahvastikurithma
kui terviku jaoks pole kdnealune protsess aga iihe inimpdlve véltel kuidagi vOimalik. Viga
mitmekesise suhetekompleksi ja pdlvkondade jarjepidevuse tottu kulub selleks mitte vihem kui
kolme pdlvkonna pikkune ajavahemik, mille jooksul toimub vanematekodust ja {imbritsevast
sotsiaalkeskkonnast ldhtuvate mdjustuste samm-sammuline iihtlustumine, mitmesuguste isiku jaoks
oluliste suhtevorgustike raskuspunkti ruumiline iimberpaiknemine, samuti keeleline, kultuuriline ja
sotsiaalne liilitumine asukohamaa struktuuridesse jms.

Kui uue asukohamaa keskkond juhtub tunduvalt erinema siinnimaale iseloomulikust vdi pole
selle sotsialiseeriv mdju piisavalt intensiivne, vOib vastav protsess — poOlistumine ehk moodsa
terminiga 10imumine — kulgeda kolme pdlve pikkusest ajaraamist aeglasemalt. Igatahes kuulub
konealuse protsessi véltel isik uuel asukohamaal sisserdnnanute ehk immigrantide hulka, milline
rahvastikuosa vihemal voi suuremal médral polisrahvastikust nii protsesside kui struktuuride mottes
erineb. Normaalse arengu korral kujutab vilispéritolu rahvastik, kelle hulgas pd&listumisprotsessi
seisukohalt tuuakse vilja vilisslindinud ning nende teine (ja olemasolul kolmas) pdlvkond, endast
pikemas perspektiivis siiski médduvat ndhtust — aja jooksul ta kas pdlistub voi lahkub.

Uldteada tdsiasjana on Eesti vilispéritolu rahvastiku kujunemine ning kiire kasv arvukaks
rahvastikuriihmaks olnud seotud NLiidu territooriumilt, eeskétt Venemaa Euroopa-osast lahtunud
immigratsiooniga Teise maailmasdja tulemustega kaasnenud geopoliitilise podrde jérel. Vahest on
vihem teada nimetatud protsessi rahvastikuarenguline tagapohi. Nagu eespool pogusalt viidatud,
jérgneb rdndearengu klassikalise skeemi kohaselt demograafilise iilemineku kéivitumisele paari
kiimnendi pikkuse ajanihkega rahvaarvu jirsk kasv ning rindepotentsiaali kuhjumine, mis realiseerub
linnastumises, véljardndes ning — madala asustustiheduse voi asustamata territooriumide olemasolul
— ka sisekolonisatsioonis. Rahvastikuarengu pioneerriikide hulka kuuluvas Eestis leidis
rdndepotentsiaali taoline kumuleerumine aset XIX sajandi viimasel kolmandikul ning mitme asjaolu
koosmojul realiseerus see valdavalt idasuunalises, tolleacgse Vene Impeeriumi aladele suundunud
véljardndes. Kdige arvukamad réndevood olid seejuures suunatud Eesti 1dhialadele: Peterburi linna,
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Ingerimaale ja Pihkva kubermangu [Pullat 1981; Arens 1994 jt]. Sajandivahetuseks oli eesti
asunduste geograafia laienenud, paljus Vene riigi ddrealade koloniseerimist soosiva poliitika toel,
ning eestlasi vois leida Kaug-Idas, Siberis, Kaukaasias, Krimmis, Volga jogikonnas jm [Pallo 1897;
Nigol 1918; Korb, Peebo 1995; Korb 1999]. Euroopa mastaabis v0ib eestlaste viljardnnet pidada
silmatorkavalt intensiivseks, hinnangute kohaselt ulatus véljaspool rahvusruumi, mujal Vene
impeeriumi maa-alal elavate eestlaste arv ligikaudu 200 tuhandeni, mis moodustas ligikaudu 15-17
protsenti I maailmasdja eelsest eestlaste koguarvust [Katus 1990].

Moodunud aastasaja keskpaigaks olukord teisenes ja rahvastikuarengu seaduspirane kulg
pOoras ridndevahetuse suuna XIX sajandi 1opuga vorreldes vastupidiseks. Varase demograafilise
tilemineku tottu oli Eesti selleks ajaks oma véljardndepotentsiaali ammendanud ning juba 1930
aastatel vois tdheldada esimesi mérke algavast sisserdndest, seevastu Venemaal rdndepotentsiaali
korgpunkti sdjajérgsetel aastatel just saabus [Vishnevski, Volkov 1983; Andreev, Darski, Harkova
1998]. Réandepotentsiaali korgtase Venemaal ja teistes slaavi vabariikides langes parasjagu kokku
Baltimaade annekteerimisega ning uus geopoliitiline olukord 16i soodsad tingimused selle potentsiaali
realiseerumiseks uute ldénekolooniate suunas. Protsessi tugevdas rdnde léhte- ja sihtpiirkonna
rahvaarvu kahe suurusjarguni ulatuv erisus, Eestit Venemaast lahutava riigipiiri de facto
dralangemine, suur rahvastikukadu sdja- ja sellele jargnenud sotsiaalse iimberkorralduse kaigus,
samuti riiklikul tasandil viljeldud venestamispoliitika.

Objektiivsete ja subjektiivsete tegurite kokkulangemise tulemuseks oli iiliarvuka vilisparitolu
rahvastiku kujunemine Eestis, milline asjaolu tduseb teiste sarnase demograafilise arengujirguga
Euroopa riikide taustal jouliselt esile, kuigi tegemist on samuti tuntud immigratsioonimaadega.
Kasitlusperioodi 10petava rahvaloenduse kohaselt moodustasid vélissiindinud 26 protsenti Eesti
kogurahvastikust, koos teise pdlvkonnaga ulatub vilispéritolu rahvastiku osakaal koguni kahe
vilendikuni [Katus, Puur, Sakkeus 2002]. Konealused suhtarvud on Euroopa maade hulgas
rekordilised, iihtlasi kdrgeimad ka endise NLiidu riikide seas [Council of Europe 2001]. Lisades
sellele sisserdnnanud rahvastiku laiaulatuslikust péritoluareaalist tuleneva seesmise heterogeensuse,
ebaiihtlase ruumilise paigutuse ning okupatsioonist tingitud pdliskeskkonna norgestatuse, saab
selgeks mittepdlisrahvastikuga seotud probleemipuntra keerukus ning kiiretele lahendustele rajatud
lootuste naiivsus.

Kéesoleva kogumiku arvtabelites on Riigisiindinud rahvastik
rahvastiku  pdlisust  kisitletud  riigi- ja Hiiumaa ja Ladnemaa 1989
vilissiindinu tunnuse kaudu, mis kétkeb esimese N

polve sisserdndajaid. Samuti nagu rénde puhul
on kummagi maakonna rahvastikupilt polisuse
seisukohast kiillalt erinev. Hiiumaa paistab
Eesti iildtaustal silma vélispéritolu rahvastiku
kdige madalama suhtarvuga, viélissiindinute
osakaal saarel piirdus késitlusperioodi 16pul 5.1
protsendiga. Kuigi ka Lé&nemaal jéi vastav
suhtarv allapoole riigikeskmist, moodustasid

osakaal, %

vélisstindinud  maakonna  kogurahvastikust o
peaaegu viiendiku (18.4 protsenti). Osundatud B oo
proportsiooniga asus maakond iileriigilises e

pingereas viiendal kohal, Valgamaa jirel ning

Tartumaa ees. Piritolugeograafia kinnitab Léi&nemaale saabunud sisserdndajate kogumi tugevat
heterogeensust — Eesti ldhialadelt, Baltimaadest ning Ingeri, Pihkva ja Karjala aladelt parineb kokku
vihem kui veerand vilissiindinutest. Tasub tdhele panna, et nditeks Kesk-Aasia vabariikitest périt
rahvastikuosa tletas Létis ja Leedus siindinute arvu ligi poolteisekordselt. Kuigi Hiiumaal on
sisserdnnanute suhtarv kogurahvastikus palju viiksem, avaldub seal sama suundumus vaat et
teravaminigi — ldhialadelt périt isikud moodustavad vilissiindinute koguhulgast vaid viiendiku.
Osundatud arvud on kujukaks tunnistuseks sellest, et Eestisse suundunud randevoogude suure mahu
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sdilimine 1ldbi nelja sdjajidrgse aastakiimne oli vdimalik vaid tdnu réndetagamaa laiendamisele
geograafiliselt jérjest kaugemate piirkondadeni, kus migratsioonipotentsiaal tdnu demograafilise
iilemineku hilisemale ajastusele piisis kauem.

Juuresolev teemakaart esitab rahvastiku polisuskoostise variatsiooni Hiiu- ja L&&nemaa
haldusiiksustes. Mdlema maakonna puhul on riigisiindinute osakaal valdades korgem kui linnades.
Hiiumaal on polisrahvastiku suhtarv korgeim Piihalepa vallas (98.5 protsenti). Huvitav on lisada, et
Eesti enam kui kahesaja omavalitsuse hulgas néitas rahvaloendus veel kdrgemat pdlisrahvastiku
osakaalu vaid Kihnu saarel. Emmastes ja Kéinas ulatus riigisiindinute suhtarv ligi 97 protsendini,
monevorra madalam oli see Laukal. Lididnemaa valdades jdi riigisiindinute osakaal keskmisena
allapoole 90 protsendi piiri, kuid see madalam tase oli pohjustatud peamiselt kahe valla, Ridala ja
Piirksi poolt. Neis valdades oli riigisiindinute osakaal langenud kolme neljandiku ldhedale, mis on
sarnane pigem maakonnapealinnale. Keskmisest madalamat pdlisrahvastiku suhtarvu vois tdheldada
veel ka Vormsi saarel, kuid saare vidikese rahvaarvu tdttu polnud sellel maakonnakeskmisele
mérkimisvairset moju. Kdigis iilejadnud Lidnemaa valdades moodustasid riigisiindinud {iile itheksa
kiimnendiku rahvast.

Polisusele lisaks moddab rahvastiku silinni- ja elukoha seost ka paiksus. Kuivdrd enamus
inimesi on oma elu jooksul mingil pohjusel ikka elukohta vahetanud, moodustavad iihes ja samas
paigas siinnist saati elanud inimesed rahvastikus tavaliselt vihemuse. Vanusriihmiti on siinnipaikseid
tiltipiliselt kdige vihem 20-30 aastaste hulgas, keda iseloomustab suhteliselt korge rédndeaktiivsus
Opingute, peremoodustuse, todotsingute ning muude asjaolude tottu. Vanemate earithmade
siinnipaiksus suureneb, peegeldades rahvastiku ruumilise litkumuse pdlvkondlikku kasvutrendi, aga
ka naasevrande mdju. Kuivord pdlvkonnapaiksus eeldab pikemaajalist asumist viljaspool siinnikohta,
saab asjaomane rahvastikurihm kujuneda eelkdige keskealise ja vanema rahvastiku hulgas,
lithipaiksete kontsentratsioon seevastu on aga tiilipiliselt suurim nooremaealiste tdiskasvanute hulgas
moodustades selge enamuse.

Vorreldes Hiiu- ja Lddnemaa rahvastiku paiksuskoostist tuleb erisus selgesti esile, mis eelkdige
puudutab siinnipaiksete ja podlvkonnapaiksete omavahelist proportsiooni eakas rahvastikus. Nii
paistab Hiiumaa silma siinnipaiksete kdrge osakaalu poolest — vanemaealiste seas iiletab siinnist
saadik iihes ja samas paigas elanud rahvastiku osakaal iilejadnud paiksusriihmi koosvoetuna. Eakate
tahelepanuviarselt korge slinnipaiksus avaldub ka iildnditajates, siinnipaiksete suhtarvu poolest
kogurahvastikus (48 protsenti) hoiab Hiiumaa diileriigilises pingereas Voru- ja Saaremaa jérel
kolmandat positsiooni. Lddnemaal seevastu piirdub siinnipaikse rahvastiku osakaal vaid 35
protsendiga, millest madalamat ei leidu iiheski teises Eesti piirkonnas. Teiste maakondadega
vorreldes annab see tunnistust siserdnde korgest intensiivsusest kahe-kolmekiimne aasta eest. Téna
liigituvad tollased elukohavahetajad juba polvkonnapaikse rahvastiku hulka.

Rahvastiku paiksus
Hiiumaa ja Lddnemaa 1989
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Ootuspiraselt toob andmestik esile paiksuskoostise tugeva erisuse iihelt poolt kisitlusperioodi
jooksul tublisti kasvanud linnasulate ning teisalt rahvast loovutanud valdade vahel. Haapsalus,
Kérdlas ja Lihulas piirdub siinnipdraste linlaste osakaal iiksteise suhtes iisna sarnaselt 33-37
protsendiga. Koigis Hiiumaa valdades moodustasid slinnipaiksed enamuse, Emmastes ja Kéinas
kiitindis nende osakaal koguni 57 protsendini. Samas ei leidunud Lé&nemaal iihtegi siinnipaikse
rahvastiku enamusega valda. Rahvastiku eriti madala paiksuse poolest tousid teiste hulgast esile
Kullamaa, Risti ja Vormsi, kus stlinnipaiksete osakaal piirdus vaevalt veerandiga kogurahvastikust.
Vormsi puhul on selle pohjuseks muidugi saare polisrahva lahkumine sdjakeerises, Kullamaa puhul
suurendab mittepaikse rahvastiku osakaalu iileriigilise teeninduspiirkonnaga hooldekodu.
Rahvastikutunnusele omase vanussoltuvuse tottu seletub suur osa {ilejddnud piirkondlikest
paiksuserisustest vanuskoostisega.

1.6. Rahvastiku vananemine

Stindimus, suremus ja ridnne kujundavad koostoimes rahvastiku vanuskoostise, mis modernse
taastetiiiibi juures akumuleerib vihemalt seitsme-kaheksa eelneva aastakiimne arengu. Siindimustase
madrab terveks inimeaks ette jérjestikuste kohortide omavahelised proportsioonid, mida saab
markimisvadrselt mojutada liksnes sdda voi muu iihiskondlik katastroof. Niisuguse jarjepidevuse tottu
avaldavad niiteks tdnased protsessid kdsitlusaluste maakondade rahvastikuarengule otsest moju veel
ka dsja alanud sajandi 16pupoolel. Olgu muude sotsiaalprotsessidega vorreldes véga inertne, pikemas
ajaperspektiivis rahvastiku vanuskoostis siiski muutub. Koostise teisenemine allub seejuures
kindlatele seaduspérasustele, mille toime osutub aga pohjus-tagajarje ajalise lahutatuse tottu
monikord raskesti hoomatavaks.

Vanuskoostise poordumatu teisenemine, mida tuntakse rahvastikuvananemisena, seondub
demograafilise iilemineku ja modernse taastetiilibi kinnistumisega. Selle protsessi kéigus saab
pohimdatteliselt uue ilme laste, tdiskasvanute ning vanavanemate arvuline vahekord, mistottu voib
protsessi kvantitatiivselt méiidratleda vanurite, tavaparaselt 60- vOi 65-aastaste ja eakamate inimeste
osakaalu ning iildise rahvastikuvanuse suurenemise kaudu. Kuivord peremoodustus, dpingud, t60,
pensionilesiirdumine, sotsiaalne toetarve, laiemalt vottes inimese sotsiaalne roll ja koht iithiskonnas
tervikuna on kindlas vanussoltuvuses, omandab rahvastiku vanuskoostis ja selle muutus
puhtdemograafilisest hoopis laiema tihenduse. Uhiskonna edukiigu tihelepanuviirse ilminguna loob
kaasaegsele rahvastikutaastele vastav vanusjaotus ning individuaalse elutsiikli raamide avardumine
uusi voimalusi, teisalt tekitab seesama jaotus ka tundmatuid asetusi, mille késitlemiseks iihiskonnal
varasem kogemus puudub. Utlematagi on selge, et vananemisprotsessi siivenedes tirkab vajadus
omada innovaatilist {ihiskonnapoliitikat, mis aitaks erinevaid eluvaldkondi kohandada
rahvastikuarengu uue tasakaaluga [Katus et al 1999].

Eestis ulatub rahvastikuvananemise algus tagasi XIX sajandi keskpaika, mil siindimus ja
suremus, alguses pikkamdoda ja siis kiirenevas tempos, kahanema hakkasid. Demograafilise
ilemineku varase ajastuse tottu toimusid kiillalt suured muutused rahvastiku vanusjaotuses juba
ilem6odunud sajandi 16pupoolel ning moéddunud sajandi  alguskiimnenditel [Katus 1997b].
Rahvastikuvananenmise tempolt jéid sellal ithe maakonna moodustanud Hiiu- ja Ldinemaa kiillalt
riigikeskmise ldhedale. Kahe maailmasoja vahelisel iseseisvusajal voib tollase Ladnemaa rahvastikku
pidada Eesti iildtaustal kiillalt eakaks — 1922 aasta rahvaloendus niitas vanurrahvastiku (60+)
suhtarvuks maakonnas 14.2 protsenti. Huvitav on mérkida, et vanuriosakaalult oli L&inemaast
eespool iiksnes modernse rahvastikutaaste pioneerpiirkonnana tuntud Viljandimaa. Teise Eesti
Vabariigis toimunud rahvaloenduse ajaks (1934) aastaks oli see kasvanud 15.5 protsendini ning
jérgnenud aastate viltel vananemistrend jétkus.

Esimene sojajargne rahvaloendus (1959) fikseeris vanuriosakaaluks Hiiumaal 20.8 protsenti
ning Ladnemaal 18.4 protsenti. Riigikeskmistest vananemisnéitajatest, mis suurearvulise sisserdnde
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toimel 1940 ja 1950 aastatel koguni tagurpidi liikusid, oli erisus sdjaeelsega koguni kasvanud. Samas
védrib tdhelepanu maakondade omavahelise asendi teisenemine — demograafilise iilemineku ajal
pisut tahapoole jddnud Hiiumaa ldks rahvastiku vananemisastmelt Ldinemaast modda. Eakate
suhtarvu jirjepidev tSus kestis mdlemas maakonnas 1960 aastate 16puni, iihtlusarvutatud aegrea
kohaselt saavutas vanurrahvastiku osakaal maksimumi 1970 aastate alguseks. Hiiumaal ulatus
vanuriosakaal sel perioodil kuni 23 protsendini, Lddnemaal jii maksimum maakonda saabunud
sisseridndajate toel kolme protsendipunkti vorra madalamaks [EKDK/EKMI 1994a; 1994b]. Huvitav
on lisada, et Hiiumaal podrdus laste ja vanurite arvuline suhe neil aastatel esmakordselt
vanurrahvastiku  kasuks. Rahvastikuarengu vaatenurgast seisis osundatud kdorgpunkti taga
demograafilise ililemineku korgajal — XIX ja XX sajandi vahetuse paiku — silindinud suurearvulise
rahvastikupdlvkonna joudmine vanuriikka.

Samal pohjusel, peegeldades moddunud sajandi paaril alguskiimnendil kiiresti langenud
siindimustrendi ja vastavate kohortide arvulist kahanemist, asendus vananemistrend 1970 aastate
teisel poolel ja 1980 aastatel acglase noorenemisega: Eriti jouliseks osutus taoline suundumus
Hiiumaal, kus vanuriosakaalu langus jitkus kuni késitlusperioodi 10puni vilja. Nonda moodustasid
eakad saare rahvastikust 1980 aastate 16pul vaid kuuendiku, mis on iisna ldhedane Teise maailmasoja
eel valitsenud demograafilisele proportsioonile. Absoluutarvuliselt elas 60-aastasi ja vanemaid
Hiiumaal iihtlusarvutusega kaetud perioodi 16pul 1800 ringis, neist kolmandik oli iiletanud 75
eluaasta piiri, kust alates sageneb vajadus toimetulekuabi jérele. Laste suhtarv ulatus Hiiumaal samal
ajal 25 protsendini ning todealiste osakaal peaaecgu 60 protsendini. Lddnemaa puhul peatus rahvastiku
ajutine noorenemistrend veidi varem ning 1980 aastaid vdib iseloomustada vanuskoostise seisukohalt
kui stabiilsusperioodi. Joudsa noorenemise tottu Hiiumaal kahe maakonna vananemisnditajad
praktiliselt vordsustusid.

Kasitlusperioodi 16pul paistsid mdlemad maakonnad Eesti iildtaustal silma vanuskoostise
keskmisest suurema nooruslikkuse poolest. Laste osakaalult hoidis Hiiumaa esikohta, olles iihtlasi
ainsaks maakonnaks, kus asjaomane suhtarv veerandini kiiiindis. Protsendipunkti vorra madalama
suhtarvuga kuulus Li&inemaale kolmas positsioon, kuigi vahe jargnevatega pole suur. Sama kinnitab
ka eakate osakaalu vordlus — veel vidiksema eakate suhtarvu kui Hiiu- ja Lddnemaal vois leida
Harjus ja Ida-Virus, mis on olnud Eestisse suunduva sisserdnde kaheks peamiseks sihtalaks. Kuivord
korgem laste osakaal tasakaalustas madalamat vanurite suhtarvu, ei kerki kumbki maakond tdoealiste
osakaalu ning demograafilise hdivekoormuse poolest nii tugevasti esile. Kokkuvottes vdib Hiiu- ja
Ladnemaa rahvastiku vananemisarengu seisukohalt tdodeda asendimuutust késitlusperioodi kahe
viimase kiimnendi viltel — varem suhteliselt eakama rahvastiku poolest silma paistnud maakondi
iseloomustab niilid pigem vastupidine joon. Téna véljendub vanuskoostise nooruslikkus suhteliselt
suurearvuliste polvkondade noorukiikka joudmises, mis eeldab tdsise téhelepanu pooramist
piirkondlikele dpioludele ning todvdimalustele.

Juuresolev kaksikjoonis esitab Hiiumaa ja Lé&nemaa rahvastiku vanuspuu késitlusperioodi
10pu seisuga, millel on kokkuvotlikult kajastunud maakonna demograafilise arengu podrdepunktid
eelmise sajandi algusest alates. Selgesti mérgatava tiihikuna kajastub puu iilaosas Esimese
maailmasdja ja Vabadussdjaaegne siindimuse madalseis. Ootuspéraselt jargneb uus liink pliramiidis
parasjagu polvkonnapikkuse sammuga, esitades niiviisi varasema tithiku demograafilist kaja. Pealegi
aitas seda omajagu siivendada sattumine Teise maailmasdja jirelaastaile, mil uus voim leidis osa
kohalikku rahvast (ja muidugi nende jéreltulijad) iihiskonda sobimatu olevat. Seda voib pidada iiheks
toendoliseks pdhjuseks, miks Eesti ei kogenud teiste demograafiliselt vorreldavate riikidega sarnast
beebibuumi, kuigi sellekohased mérgid olid 1930 aastate lopul — ja vene esimese okupatsiooniaasta
seisaku jarel veel ka sOja-aastatel — sarnaselt Prantsusmaa, Rootsi ja Shveitsiga omajagu selged
[Katus 2000b]. Tunnistusena taastetasemest pisut kdrgemal piisinud siindimusest on nii Hiiu- kui
Laidnemaa vanuspuu keskkohast allapoole pigem laieneva kui kitseneva kujuga. Puu teatav ahenemine
kahekiimnenda eluaasta {imbruses seostub eeskitt Sppimisega viljaspool maakonda, mis pikka aega
on olnud iiheks peamiseks noorema rahva lahkumise kanaliks.
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Rahvastiku vanuspuu iilaosa tugev asiimmeetria viitab veelkord eluea védga tugevale
sooerisusele. Vastsiindinute hulgas tavapédrane poisslaste iilekaal — timmarguselt 105 poissi saja
tiildruku kohta — asendub juba kolmekiimnendates eluaastates sugupoolte tasakaaluga, mispeale
hakkab samm-sammult ilmet votma vastupidine suhe. Silmn#htavaks muutub soodisproportsioon
viiekiimneste hulgas, kuuekiimneste seas iiletab naiste suhtarv meeste oma juba ligi kahekordselt.
Molema maakonna puhul torkab omapérasusena silma soosuhte “jonks” kahekiimnendate eluaastate
kiinnisel. Vastupidiselt normipédrasele neis eariihmades meesiilekaal suureneb, ulatudes Lididnemaa
puhul koguni 25 protsendini. Mdistagi seisab taolise hilbe taga arvuka voorvie kohalviibimine.

Rahvastikuvananemise maakonnasisese ebaiihtluse osas voib tddeda linna- ja maarahvastiku
vanuskoostise piisivat erisust 1dbi késitlusperioodi. Selle pohjuseks on olnud linnastumisprotsessi
suhteliselt kiire kulg, mis teadolevalt kontsentreerib linnasulatesse just nooremat rahvast. Nii niitas
1959 aasta rahvaloendus Kéirdla rahvastiku vanuriosakaaluks 11.4 protsenti ning sdjajérgselt
alevidigused ja moneks aastaks ka rajoonikeskuse staatuse omandanud Lihulas vaid 10.4 protsenti.
Maakonna ainsas ajaloolises linnas oli vastav niitarv vaid pisut korgem (13.1 protsenti). Hiiu- ja
Ladnemaa maarahvastikus oli vanurrahvastiku proportsioon samal ajal pea kaks korda korgem.
Huvitav on siinkohal mirkida, et enne Teist maailmasdda oli vahekord vastupidine: mélemad tollasel
Ladnemaal paiknenud linnasulad, Haapsalu ja Kérdla, edestasid vananemisastmelt vallarahvastikku.
Kogumiku késitlusperioodi juurde tagasi tulles, kdige tugevama véljenduseni joudis linna- ja
maarahvastiku vanuskoostise erisus
seitsmekiimnendate ~ aastate  algul,  kui
suurearvulised XIX ja XX sajandi vahetusel
ilmavalgust nédinud pdlvkonnad vanuriikka S
joudsid. Kasitlusperioodi lopupoole hakkas see
jarkjarguliselt iihtlustuma, samasuunalise trendi
jitkumine on tdnaseks viinud linna- ja

Vanurrahvastiku osakaal
Hiiumaa ja Ladnemaa 1989
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maarahvastiku vananemisastme praktilise vordsustumiseni nii Hiiu- kui Ld&nemaal.

Vanuriosakaalu teemakaart toob esile rahvastiku lahkneva vananemisastmega valdade kiillalt
selge ruumilise mustri Lddnemaal. Kdige noorema vanuskoostisega rahvastik iseloomustas kahte
Haapsalu linnaga kiilgnevat valda, Ridalat ja Taeblat. Neist viimases piirdus eakate osakaal vaid 12.4
protsendiga, mis kogumiku Kkésitlusperioodi 10pul oli {ihtlasi madalaim niit L&inemaa
omavalitsusiiksuste seas. Keskusest eemale liikudes vanuriosakaal reeglina suurenes ning enamikus
valdades varieerus eakate suhtarv kiillalt kitsas vahemikus 22-23 protsendi piirimail. Ootuspéraselt
leiab korgeima vanuriosakaalu Kullamaal (23.9 protsenti). Osundatud tasemest veidi madalam oli
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rahvastiku vananemisaste kolmes vallas, Hanilas, Noval ja Vormsil. Hiilumaa valdadest oli enim
vanemaealisi Emmastes (22.8 protsenti), teistest monevorra nooruslikuma ilme poolest paistis aga
silma viimase naabriks olev Kiina vald, kus eakad moodustasid 15.8 protsenti rahvastikust.
Lisateavet piirkondliku rahvastikuvananemise kohta leiab asjahuviline Eesti Vanuriuuringu
viljaandest [EKDK 1995b].

Mo6dunud kiimnendi rahvastikumuutustest on Eesti ning ka Hiiu- ja Lidnemaa vanuskoostisse
kdige siigavama jdlje jitnud kahtlemata slindimuse dkklangus. Moneti paradoksaalselt on selle
tulemuseks lithiperspektiivis olnud vanuriosakaalu langus, kuid liikudes jérk-jargult lébi
ithiskonnastruktuuride, sunnib terav laine pdlvkondade arvukuses keskmises ja pikas perspektiivis
kogu iihiskonda endaga iiha tosisemalt arvestama.

1.7. Rahvus ja keel

Rahvustunnus on méératud etnokultuurilise ja iildistavalt kogu vaimuelu sarnasuse ja terviklikkusega
asjaomast (enese)identiteeti kandvas rahvastikus. Rahvuse maératlemisel iihise kultuuri kaudu tuleb
tdhele panna, et sotsiaalse ndhtusena on kultuur kiillalt keerukas ja mitmeplaaniline, pealegi ajas
muutuv ning seetdttu tdnapéeval sisult hoopis teistsugune kui nditeks sada voi kolmsada aastat tagasi
[Jansen 1999]. Arusaadavalt teeb rahvuse modiste taoline tagapdhi tema teadusliku késitluse ja
mootmise keerukaks, tuleks ju n-6 objektiivseks hinnanguks koguda ldpmata hulk mitmesugust
kultuuri- ja vaimuelu puudutavat teavet ning see siis sobiva mudeli abil tervikuks agregeerida. Siiski
pakub rahvuse {ildarusaadavus, ka niiteks kirjaoskamatu inimese seisukohalt, selle {ilesande
lahendamiseks sootuks lihtsama viisi — rahvuse defineerimise individuaalse enesemdiératluse kaudu,
millist vOtet ongi praktikas laialdaselt rakendatud.

Viimastel aastakiimnetel on siiski selgunud, et etnokultuurilise sideme esinemisel mitme
rahvusrilhmaga iiheaegselt ei pruugi rahvuse enesemédratlus olla mootmisel enam piisav.
Rahvastikuarengu vaatenurgast on taolise olukorra sagenemist Euroopa riikides tinginud eeskatt
véljardinde asendumine sisserdndega pérast Teist maailmasdda ning vélispéritolu rahvastike
kujunemine. Ténapdevastes oludes on rahvuskuuluvuse méiratlemine vaid iihe tunnuse, individuaalse
enesemddratluse alusel, teinud 14bi edasiarenduse laiema tunnuskompleksi kaasamise suunas.
Euroopa Liidu maades (tegelikult Euroopa Noukogu kaudu kogu nn Euroopa regioonis) on kasutusel
lahenemisviis, mis leidis riikide konsensusliku heakskiidu vdhemusrahvuste arengut 1910-1995
kasitleva PO-S-MIN vordlusuuringu raames [Haug, Compton, Courbage 1999-2001]. See késitlusviis
méaérab rahvuse viie iiksteist tdiendava iiksiktunnuse kaudu: polisus ehk isiku ja tema (vana)vanemate
siinnimaa, rahvuse individuaalne eneseméddratlus, emakeel ja/voi tavakeel, usukuuluvus ja
kodakondsus. Uksteist tiiendades toovad neli esimest tunnust vilja Euroopa eri maade
rahvusrithmade koige olulisemad tunnusjooned, kodakondsus on vormilis-juriidilise isikutunnusena
lisatud mone riigi omaaegse andmekorralduse tottu.

Euroopa Rahvastikukomitee rahvusdefinitsioon toetub selgepiirilisele arusaamale, et oma
ajaloolisel kodumaal elavaid rahvusi — nii enamus- kui vihemusrahvusi — iseloomustab kiillalt
selgepiiriline  sotsiaaldemograafiline areng, vdrreldes ithe voi teise (hilis)rinde tulemusel
moodustunud riihmaga. Eesti rahvastikuareng, kus emigratsioon asendus immigratsiooniga juba
rohkem kui poole sajandi eest, nduab seda enam tdnapdevase rahvuskontseptsiooni rakendamist,
eelduseks koigi nimetatud viie rahvastikutunnuse teave. Eesti puhul on nduetekohane teave olemas
sOjacelse iseseisvusaja piires, paraku aga mitte ndukoguperioodi kohta: sdjajargselt jdi asjakohasest
tunnuskomplektist ainsana ldbivalt kasutusele enesemdiératlus, osaliselt fikseeriti ka emakeel.
Siinnikoha (erandiks vahetult enne NLiidu lagunemist ning seevOrra juba vabamates oludes lébi
viidud 1989 aasta rahvaloendus) ja usu kohta teavet ei kogutud. Kahe Eestis v0i lahiruumis ajaloolist
jarjepidevust omava vidhemusrahvuse, eestivenclaste ja ingerlaste kohta tditis poolsajandilise
andmetiihiku rahvusvaheliselt kokkulepitud definitsiooni alusel Polisusuuring [Katus, Puur, Sakkeus
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2000]. Kuigi osundatud t60 tdi esile mérkimisvddrse lahknevuse kahe késitluse vahel, piirdub
alljargnev esitus piirkondlikult ainsana kasutada oleva enesemaéiratlusliku informatsiooniga.

Hiiu- ja Ladnemaad on sdjajérgne sisserdnne puudutanud riigikeskmisega vorreldes suhteliselt
vihem, eriti kehtib see muidugi mandri-Eestist piirirezhiimiga eraldatud Hiiumaa kohta. Esimene
s0jajdrgne rahvaloendus (1959) andis seal mitte-eestlaste arvuks seitsesada, millele suhtviljenduses
vastas pisut alla seitsme protsendi rahvastikust. Vastupidiselt tildisele suundumusele vois
kuuekiimnendatel aastatel tdheldada koguni Hiiumaa mitte-eestlaskonna kahanemist, isegi
kolmandiku vorra. Kogumiku arvtabelite jargi oli saarel asuvate mitte-eestlaste koguarv langenud
kiimnendi alguseks nelja ja poolesajani ehk 4.5 protsendini. Mdistagi oli selle pdhjuseks mitte
rahvastikuprotsessid, vaid NLiidu lddnepiiri valvanud militaarkontingendi kérpimine. 1970 ja 1980
aastateks jdi osundatud arvukus vidiksemate kdikumistega pilisima — késitlusperioodi ldpetav
rahvaloendus fikseeris mitte-eestlaste arvuks saarel veidi alla viiesaja (4.3 protsenti rahvastikust).
Rahvuskoostise niivord kdrge homogeensusega asub Hiiumaa muidugi maakondade pingerea tipus,
Saaremaa ja Polvamaa ees. Sarnaselt riigikeskmisele moodustasid ka Hiiumaal eestlaste jarel suurima
rahvusrithma venelased — nimelt 2.6 protsenti —, kuigi mitte-eestlaste koguarvust langes nende
arvele kolm viiendikku. Venelastele jargnesid suuruselt ukrainlased (0.7 protsenti) ja valgevenelased
(0.3 protsenti). Muude rahvuste suhtarv koosvoetuna piirdus 0.4 protsendiga, liksiklasi arvestades oli
saarel esindatud ligi kolmkiimmend erinevat rahvakildu.

Hiiumaaga vorreldes on Lddnemaa rahvastikukoostis sdlteaastail oluliselt teisenenud. Enne
Teist maailmasdda andsid maakonnale vérvi rannarootslased, kes olid ajaloolaste hinnangul Eesti
rannikule saabunud juba XIII-XIV sajandil [Blumfeldt 1961; Palli 1996]. Esialgu piirdus rootsi
asustus ranniku ldhedal asuvate saartega, asustuse mandrile levikut kiirendas eestlaste depopulatsioon
Jiiri6o tlestdusu liitiasaamise jarel. Muidugi on tarvis tidhele panna, et néiteks kasvdi Noarootsi oli tol
ajal rohkem saar, mis alles hiljem mandriga liitus {ildise maapinna tdusu tagajérel. Igatahes oli ja jéi
Eesti maakondade seas just Lddnemaa rannarootslaste peamiseks asualaks.

1934 aasta rahvaloenduse kohaselt paiknes Laanemaal 70 protsenti seitsme ja poole tuhande
suurusest eestirootsi vihemusrahvast ning maakonna kogurahvastikus tousis rootslaste osakaal 7.1
protsendini. Lddnemaa piires olid rootslased koondunud peamiselt Vormsile ja Noarootsi, kus nad
moodustasid kompaktse asualaga enamuskogukonna. Huvitav on mérkida, et just sel pdhjusel polnud
rannarootslastel tarvis taotleda kultuurautonoomia seaduse poolt ettendhtud ametlikku
viahemusrahvuse statuuti, kuivord oma hariduslikke ja kultuurilisi eesmirke said nad teostada veel
edukamalt kohaliku omavalitsuse kaudu. Vihemusrahvuse statuuti léks neil tarvis digupoolest alles
siis, kui Eesti Vabariik oli de facto lakanud eksisteerimast — asjakohased nimestikud olid aluseks
rannarootslaste ametlikul lahkumisel emamaale, mis korraldus teise vene okupatsiooni eeldhtul 1944,
Nii jéi Eestisse vaid monisada rootslast, suuremas osas naasnud pirast Siberi-vintsutusi voi
sunniviisilist punavées teenimist.
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Rahvastiku rahvuskoostis
Hiiumaa ja Ladnemaa 1989
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Rootslaste lahkumise jarel koosnes Laanemaa rahvastik pea sajaprotsendiliselt eestlastest, kuid
taoline olukord ei jaddnud piisima kauaks. 1959 aasta loenduse kohaselt moodustasid mitte-eestlased
maakonnas juba pea kiimnendiku, erinevalt Hiiumaast nende suhtarv 1960 aastatel kahekordistus.
Kahel jargneval kiimnendil taoline proportsioon pdhijoontes siilis ning kogumiku késitlusperioodil
oli mitte-eestlasi kokku 21.2 protsenti maakonna kogurahvastikus ehk absoluutarvuliselt veidi iile
seitsme tuhande inimese. Kuigi asjaomane néitarv jddb riigikeskmisest ligikaudu kaks korda
allapoole, hoiab Liddnemaa maakondade pingereas suhteliselt korget kuuendat positsiooni, Tartu- ja
Valgamaa jirel ning Piarnumaa ees. Nagu mujalgi Eestis, moodustasid ka La&nemaal mitte-eestlaste
suurima rithma venelased — kogurahvastikus oli neid 15.4 protsenti, absoluutarvuliselt ile viie
tuhande. Osakaalult jiargnesid ukrainlased (2.4), soomlased (0.9) ning valgevenelased (0.5) ja
sakslased (0.5), koiki nimetatud rahvusi elas maakonnas iile saja isiku. Kuigi veneaegse loenduse
rahvusliigitus paraku rootslasi omaette rithmana vélja ei toonud, v3ib nende arvuks kisitlusperioodi
16pul hinnata ca 80-90 inimest (0.4 protsenti). Muude rahvuste suhtarv koosvoetuna jii ihe protsendi
piiridesse, iksiklasi arvestades vOis Léinemaal kohata ligi viitkiimmet erinevat rahvakildu, mis
osutab méarkimisviirsele etnilisele kirevusele.

Mitte-eestlaste vanuskoostis reedab molemas késitlusaluses maakonnas selgesti rithma
randelist péritolu — nagu mujalgi, on mitte-eestlastele tunnuslik tugev ebaiihtlus ldhestikuste
polvkonnaarvude vahel ning mdistagi sellest johtuv ebastabiilsus. Hiiumaal lisandub sellele tugev
militaarne komponent, mis vanuspuul avaldub kaugele vilja ulatuva “oksana” ajateenistusealiste
meeste kohal. Arvuliselt langeb nimetatud kontingendi arvele peaagu pool Hiiumaal loendatud mitte-
eesti meestest. Lddnemaal pole sdjavdekontingendi olemasolu mitte-eestlaste suurema arvu tottu
maakonnas nii drastiliselt sedastatav, kuid haldusiiksuste 10ikes vOib ometi leida iisna sarnaseid
olukordi. Niiteks Haapsalus ulatus mitte-eestlaste suhtarv kolmandikuni, kuid meesrahvastiku
ajateenistusealises rithmas moodustasid mitte-eestlased enamuse.

Enesemédratluse korval teiseks tdhtsaks, Eesti oludes aga vdib-olla koguni rahvastiku
rahvuskoostist iseloomustavaks tunnuseks on emakeel. Hiiumaal oli kédsitlusperioodi 10pul eesti keel
emakeeleks 96.1 protsendil rahvastikust ning eestlaste korval oli eesti keel saanud emakeeleks pisut
enam kui viiekiimnele isikule. Vene keel oli emakeeleks kolmele protsendile ehk absoluutarvuliselt
veidi vdhem kui kolme- ja poolesajale inimesele, mis on maakonnas asunud venelaste arvust
ligikaudu 50 vorra suurem. Mdnd muud keelt nimetas emakeelena kokku vahem kui sada isikut ehk
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vihem kui {iks protsent elanikkonnast, mida rahvastikupildi seisukohalt vdib marginaalseks hinnata.
Ladnemaal jai eesti emakeelega rahvastiku osakaal dige pisut allapoole nelja viiendikku. Vene keelt
pidas emakeeleks 18 protsenti elanikkonnast, mis iiletab kahe ja poole protsendipunkti vdrra vene
rahvusest isikute arvu. Muid keeli koneles emakeelena 2.4 protsenti maakonna rahvastikust.

Uhiskonna sidususe seisukohalt viirib kindlasti omaette tihelepanu rahvastiku eesti keele
oskus, mis teise keele valdamisena on rahvaloendusel fikseeritud ka koigil mitte-cestlastel. Viga
ndrgast riigikeskmisest eesti keele oskusest oli mitte-eestlaste asjaomane haridus nii Hiiu- kui
Ladnemaal kiill monevorra parem, kuid jittis ometi kovasti soovida. Tahelepanuvddrne on selles
suhtes Hiiumaa asend, kus mitte-eestlased moodustasid kiill vaevalt viis protsenti kogurahvastikust,
kuid vaatamata sellele valdas neist eesti keelt, olgu emakeele voi teise keelena, vihem kui kolmandik.
Laidnemaal oli mitte-eestlaste eesti keele oskus veelgi ahtam, seda evis vaid viiendik. Muidugi
peegeldab see iihelt poolt vene keelele loodud soodusasendit NLiidus, kuid teisalt ilmneb kehvas
keeleoskuses ka késitlusalustes maakondades paiknenud militaarrahvastiku omapéra, kelle saatuseks
teenistuskdigu viltel oli perioodiliselt korduv {imberpaiknemine Sahhalinist Saaremaani.
Arusaadavalt ei soosinud taoline olukord kohaliku keele Oppimist. Kogumiku arvandmete
tolgendamisel tuleb siiski meeles pidada, et loendus tundis huvi iiksnes kahe koige paremini osatava
ndukogurahva keele vastu, eesti keele oskamine niiteks kolmanda keelena ei ole seetdttu iildse
kajastamist leidnud.

Piirkondlikult pole mitte-eestlased kummaski maakonnas iihtlaselt jaotunud. Hiiumaal voib
mitte-eestlaste suurimat suhtarvu huvitaval kombel tdheldada mitte pealinnas Kérdlas (6.6 protsenti),
vaid saare ladne- ja loodeosa hdlmavas ning selle tottu terasemat piirivalvamist ndudnud Lauka vallas
(7 protsenti). Emmaste ja Kédina asjakohaseid néitarve iiletab osundatud tase ligi kolmekordselt.
Koige eestilikum ilme Hiiumaa valdades on Piihalepas, kus eestlaste suhtarv ulatub 99.2 protsendini.
Sellest veel korgemat eestlaste osakaalu vois késitlusperioodi 10pul kohata vaid kahes
naabermaakonna Saaremaa omavalitsuses, Laimjalas ja Liimandal. La&nemaal asus suhtarvuliselt
enim mitte-eestlasi Haapsalus (33.6 protsenti), valdadest iseloomustas pea samalaadne proportsioon
ka Ridalat (30.7). Valdade keskmisest selgesti korgem oli mitte-eestlaste osakaal veel Piirksis (16.5),
pisut kdrgem ka Vormsil (12.9). Kdige vihem oli mitte-eestlasi Hanilas (2.9) ja Lihula alevis (4.7),
samuti Linnamée (4.4) ja Nova (4.7) vallas. Eranditult koigis haldusiiksustes moodustasid mitte-
cestlaste suurima rilhma venelased, kelle korval suuruselt jargmiseks olid reeglina ukrainlased,
Kullamaal ja Linnamiel aga soomlased ning Piirksis — mis tidnapéeval kannab taas Noarootsi nime
— rootslased. Lopetuseks tuleb muidugi lisada, et vene sdjavde lahkumise jérel on Hiiu- ja eriti
Laidnemaa rahvus- ja keelekoostis taas eestilikumaks saanud, kuid selle muutuse kédsitlemine on juba
mone teise raamatu aines.

Rahvastiku soorahvuskoostis 1.8. Haridus
Hiiumaa 1989
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oma vahepeal devalveerunud tdhendust taastamas. Teisalt kajastab rahvastiku hariduskoostis
akumuleeritud inimkapitali, millest soltub piirkondliku arengu, eelkdige tdna aktuaalse
majandussiirde edukus.

Rahvastiku hariduskoostise tildistamiseks kasutatakse reeglina haridustaset, mis esitab
kokkuvotlikult dpingute tulemuse ning jérgib oma loogikas liikumist madalamatelt kooliastmetelt
korgematele. Nelja kogumikus esindatud loenduse andmeid vorreldes ilmneb ka Hiiu- ja Lddnemaa
rahvastiku haridustaseme pikaajaline tdusutrend. Tédnapdeva moddupuuga vottes fikseeris esimene
sOjajargne loendus (1959) kiillalt tagasihoidliku haridusseisundi. Hiiumaal piirdus keskhariduse
omandanud rahvastikuosa kuue protsendiga, kdrgkooli 16petanute suhtarv oli sellest pea seitse korda
madalam (0.9 protsenti). Ladidnemaal ldhenes keskhariduseni joudnute suhtarv kiimnendikuni
kogurahvastikus, kdrgharitute osakaal ulatus 1.2 protsendini. Kolmel jérgneval aastakiimnel suurenes
korgharitute osakaal viis-kuus korda, kisitlusperioodi 16pul elas Hiiumaal tle kuuesaja
kdrgharidusega spetsialisti, Lddnemaale jagus korgharituid kahe tuhande ringis. Praktiliselt sama kiire
on olnud ka keskeri- ja iildkeskhariduse omandanute arvu tdus. Absoluutarvuliselt ulatus
keskeridppeasutuse 1opetanute arv Hiiumaal pooleteise tuhandeni ning Ladnemaal ligi viie tuhandeni,
tildkeskharidusega rahvastikku oli veidi rohkem. Tuleb siiski téhele panna, et haridustaseme pikka
aega kestnud tdusule vaatamata oli mdlemas maakonnas késitlusperioodi 16pul kdige arvukamaks,
ehkki joudsalt taanduvaks riihmaks endiselt alg- ja pohiharidusega rahvastik, kes moodustas
kogurahvastikus ligemale poole. Samaks ajaks oli sisuliselt 1dppenud alghariduseta rahvastikuriithma
enam kui sajandipikkune vihenemistrend ning tina koosneb see rithm pea eranditult koolieelikutest
ning algkoolidpilastest.

Eesti maakondade pingereas tuleb kisitlusaluste maakondade rahvastiku haridustaset hinnata
keskmiseks voi madalapoolseks. Korgharidusrahvastiku osakaalult hoidis Li&nemaa kuue protsendiga
koguni neljandat positsiooni, Harju-, Tartu- ning Ida-Virumaa jérel. Hiilumaa asetus on monevorra
tagasihoidlikum, eriti keskharidusrahvastiku pdhjal hinnates, millise osakaalu jérgi kuulub Hiiumaale
tagantpoolt kolmas koht, Pélvamaa ning Saaremaa ees. Siiski pole pdhjust maakondadevahelist
hariduserisust Eestis liialt rohutada — peamine veelahe rahvastiku haridustasemes kulgeb iihelt poolt
Harju- ja Tartumaa ning teisalt koigi lilejddnu maakondade vahel. Variatsioon viimaste hulgas on
vordlemisi piiratud, néiteks kdrgharitute suhtarvu puhul ei iileta 44rmuste vahe kaht protsendipunkti.

Rahvastiku haridustaseme kujunemisest ning selle muutusmehhanismist ettekujutuse saamiseks
on moistlik tdiendada iildpilti pdlvkondliku vaatenurgaga, mis teeb maakondade haridusarengu
jélgitavaks XX sajandi alguskiimnenditest saadik. Kohortperspektiivi rakendamiseks tuleb vaid
kdrvaloleval joonisel asendada vanusskaala mottes slinnipolvkonnaga. Koige eakamates
andmestikuga holmatud siinnikohortides jii algkool I6petamata pisut enam kui viiendikul, mis Eesti
iildtaustal kujutab keskmisest monevorra korgemat taset [Reiman 1937]. Jérgneva paari-kolme
pOlvkonna jooksul alghariduseta rahvastikuriihm vdhenes kiiresti, taandudes Esimese maailmasdja
jérel ilmaletulnud kohortides juba marginaalseks ndhtuseks. Osundatud kohortide haridustee langes
Eesti iseseisvusaega ja nonda peegeldab muutus ulatuslikku t66d thtluskooli pShimdttest ldhtuva
hariduskorralduse iilesehitamisel, koolivorgu viljaarendamisel ja koolikohustuse maksmapanekul.
Siinkohal ei tohi unustada ka tasemeriihmade piires toimunud nihkeid, mille tdhendus vois kohati olla
suuremgi kui alg-, kesk- ja kdrghariduse proportsiooni muutusel. Olgu viidatud kasvdi 1920 aastal
vastuvoetud kooliseadusele, mis sdtestas algselt kahe voorkeele, ajaloo, maateaduse jt eriainete
Opetamist algkoolis [Pold 1926]. Kolmekiimnendate aastate alguseks joudis 10pule iileminek nelja-
aastaselt kuueaastasele algkoolile, mida sisu poolest v3ib pidada iisna vorreldavaks hilisema
pohiharidusega. Andmekorralduse vaatevinklist rdhutab haridustunnuse vormilise ja sisulise kiilje
vOimalik lahknevus taas iihtlusarvutuste tarvidust pikemaajaliste trendide kasitluseeldusena.

Haridusarengu jérgmisel etapil tduseb kesksena esile alg- ja keskhariduse vahekorra
teisenemine. XX sajandi esimestes siinnikohortides piirdus iiht voi teist teed pidi keskhariduseni
joudnute suhtarv viie-kuue protsendiga, vastavast riigikeskmisest jdi see eriti Hiiumaal tublisti
madalamaks. Keskharitute proportsioon hakkas kiiresti kasvama pérast Esimest maailmasdda
stindinud polvkondades, arvulise iilekaalu ehk viiekiimne protsendi piirini joudis keskharidus nii
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Hiiu- kui Li&nemaal 1940 aastate teise poole kohortides, kelle keskkooliiga langes pohiliselt 1960
aastatesse. Pdolvkondliku teabe valgusel joudsid molemad maakonnad tdieliku keskhariduse
vormilisele eesmairgile iipris ldhedale — nooremates andmestikuga hdlmatud kohortides omandas
kummaski maakonnas keskhariduse iile nelja viiendiku polvkonnast. Hoopis iseasi on muidugi see, et
taolise eesmérgi saavutamine toimus keskkoolist saadud teadmiste lahjenemise hinnaga [Helemée,
Saar, Voormann 2000]. Teisest vaatenurgast voib konealust muutust iseloomustada ka kui
keskhariduse eesmirgi teisenemist: varem polnud keskkooliharidus véartustatud mitte niivord
omaette eesméargina kui haridusredeli kdrgeima astmeni viiva tee vaheetapina.

Rahvastiku haridus
Hiiumaa ja La&nemaa 1989
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Korghariduse omandanute suhtarv jargib {ildjoontes keskhariduse trendisuunda. Korgharitute
osakaalu kiireim tous leidis Hiiu- ja Lé&nemaal aset 1920 ja 1930 aastate siinnikohortides, kelle
haridustee 10petamine langes paari esimesesse sOjajargsesse kiimnendisse. Neis pdlvkonnis
korghariduse osakaal peaaegu mitmekordistus, alates iihe-kahe protsendi tasemelt ja iiletades lopuks
kiimnendiku piiri. Sealtpeale korgharitud polvkonnaosa juurdekasv aga aeglustus. Plaanimajanduse
tingimustes oli taoline trend miératud korgkooli vastuvdtuga, mis iihiskonna- ja majandusarengu
tildise stagnatsiooni kajastusena jii Kkasitlusperioodi kahel viimasel kiimnendil praktiliselt
muutumatuks. Kuivdrd hariduse edenemine teistes riikides ei peatunud, tdid jargnenud pdlvkonnad,
kuigi koigist eelnevatest haritumad, kaasa haridusarengu trendisuuna lahknemise vdrreldavas
demograafilises arengujargus olevatest PGhja- ja Laane-Euroopa rahvastest. Mo6dunud kiimnendil on
koolistatistika ndidanud kiill kdrgharidusdpingutega holmatud rahvastikuosa uut tdusu, kuid viimase
aja arvnditajatest tuleks enne trendikohaste jirelduste tegemist korvaldada endiste kutsedppeasutuste
korgkooliks timberliigitamisest sugenenud vorreldamatus.

Soolises plaanis toob kohortandmestik omaette suundumusena ka Hiiu- ja Laidnemaal esile
kesk- ja kdrghariduse naisestumise. Kuni 1930 aastate algupoole siinnipdlvkondadeni edestasid
mehed korgematel haridusastmetel naisi mitmekordselt, seejirel aga vahekord muutus ja sealtpeale
tuleb hariduslikult tugevamaks sugupooleks pidada hoopis naisi: nditeks 1970-1980 aastatel
haridustee 10petanud pdlvkondades {iletas Hiiu naisrahvastiku kdrgharidusmdir mehi kuni poolteist
korda. Laddnemaal on vahe veidi vidiksem, arvatavalt aitas sooerisust pehmendada hulgaliselt
koolitatud meesjoudu koondanud punalennuviebaas Ridala valla maadel. Sooerisuse pddrdumise
pOhjusena on vahel osutatud sotsialistlikule majanduskorraldusele, mis kdrgkvalifitseeritud t66d eriti
el védrtustanud, samuti haridussiisteemi tiitarlapsi soosinud joontele. Rahvastikuperspektiivis
keskendub taoline seletus n-6 vahendavate tegurite otsimisele, samal ajal kui muutuse siigavamad
pOhjused voivad asuda kusagil mujal. Taolisele voimalusele viitab trendi pikaajalisus, mille kohaselt
nais- ja meesrahvastiku haridustaseme vOrdsustumine madalamatel haridusastmetel, alates
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kirjaoskuse omandamisest, ulatub tagasi demograafilise iilemineku ajajdrku. Tollele perioodile
sotsialistliku majanduskorralduse mdju arusaadavalt ei laiene.

Piirkondlikult on nii Hiiu- kui L&&nemaale iseloomulik kdrg- ja keskharitud rahvastiku
ebaiihtlane paigutus, peegeldades iihelt poolt inimkapitalimahukate tegevusalade paiknemist, teisalt
aga erisusi rahvastiku vanuskoostises. Kdige korgema haridustaseme vOib leida ootuspiraselt
maakonnapealinnades — Haapsalus moodustasid kdrgharitud kogurahvastikus 8.4 protsenti, Kirdlas
7.4 protsenti. Nooremates haridustee lopetanud pdlvkondades kiilinib korgkooli 10petanute suhtarv
modlemas linnas ligi viiendikuni, mida voib Eesti véikelinnade taustal hinnata suhteliselt korgeks.
Seda kinnitab muuhulgas tooealisele rahvastikule keskenduv vordlus, mille kohaselt on Kardla ja
Haapsalu korgharitute osakaalult eespool sellistest linnadest nagu Kohtla-Jarve ja Narva, aga ka
Pérnust, Rakverest ja Viljandist.

Lihula rahvastik ei eristunud hariduslikult maahaldusiiksustest, mitmes vallas ulatus korg- ja
keskharitute suhtarv asula vastavast niitarvust korgemale. Hiiumaa valdadest leidus suhteliselt enim
korgharituid Laukal (5.1 protsenti), kuid see fakt peegeldab tdendoliselt vene piirivalvevigede
dislokatsiooni, mitte kohaliku rahvastiku hariduskoostist. Osundatud mdju korvale jéttes osutub
rahvastiku haridustase teistest pisut korgemaks Kiina vallas. Ldidnemaal tousevad valdade
pohijoontes iihtlasest haridustasemest esile Taebla (korgharituid 5.5 protsenti), Ridala (5.3 protsenti)
ja Piirksi (5.1 protsenti) vald. Airmuste — Taebla ja Martna — vahel on kdrgharidusméira erisus
enam kui kahekordne. Siiski voib kogumiku késitlusperioodil piirkondliku arengu seisukohalt
positiivse suundumusena vélja tuua hariduserisuse teatud tasandumise kesk- ja kdrgharitute osakaalu
suhteliselt kiirema kasvu tdttu maapiirkondades.

1.9. Majandustegevus

Rahvastiku majandustegevuse, eelkdige to0jOustatistika omapéraks késitlusperioodil on olnud jadgitu
tuginemine ettevotte/asutuse aruandlusele, milles iildistava nditarvu iilesannet tditis aastakeskmine
nimestikuline tootajate arv. Selles arvus tdsiseltvietav hdiveinformatsioon muidugi sisalduda ei
saanud, mistottu rahvastiku majandustegevuse alase teabe pdohiallikaks tolle aja kohta on
loendusstatistika. Arvtabelite kasutamisel tuleb samuti tdhele panna, et neis kajastatud olukord on
erinevalt enamikust kogumikus esindatud valdkondadest niiiidseks oluliselt muutunud. Selle
vaatamata sisaldab informatsioon siiski ka palju sellist, mis inimest elutsiikliliselt iseloomustades on
kiillalt piisiv (nditeks ametiriihm) ja/voi pakub tarvilikku teavet jatkuva majandusiilemineku eelduste
kohta.

Rahvastiku majandustegevuse késitlusel vadrib koigepealt tdhelepanu rahvastiku jaotus
tootavaks ning mittetdotavaks: esimesena nimetatud osa médirab kohaliku maksubaasi suuruse, teisega
on seotud mitmesugused sotsiaalkulud lastetoetusest pensionini. Asjaomane pohiproportsioon oli
modlemas maakonnas pea tépselt sarnane (54-55 protsenti), absoluutarvuliselt oli Hiiumaa kogut66jou
suuruseks pisut iile kuue tuhande inimese, Ldidnemaal oli tootegijaid parasjagu kolm korda rohkem.
Koolieelikud ja oppurid ithesvoetuna moodustasid Hiiumaa rahvastikust 29 protsenti, La&nemaal oli
asjaomane suhtarv ithe protsendipunkti vOrra véiksem. Seejuures tulenes vidike llekaal hiidlaste
poolel tdiel médral saarerahva siindimusest ning kdrgemast laste osakaalust ning dppurite suhtarv oli
Ladnemaal pisut korgemgi.
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Kolmandaks suuremaks rahvastikurithmaks olid mdlemal juhul pensionérid 13-14 protsendiga.
Kbigi iilejadnute — koduperenaiste, perelitkmete {iilapidamisel olevate noorte ja vanurite,
hooldekoduasukate jt — suhtarv jdi kokku mdne protsendi suurusjarku. Kogumiku arvtabelitest leiab
lugeja koigi asjaomaste rahvastikuriihmade vanusjaotuse, tédielikku toohdivet eesmaérgistanud
majanduskorralduse kajastusena vaérib tihelepanu todtava rahvastiku viga korge osakaal. Lisaks 16id
suhteliselt madalad pensionid, mis vene aja lopupoole inflatsiooniga {tha vihem sammu suutsid
pidada, pinnase to0 jatkamisele pérast ametliku to6ea 16ppu. Majandusiilemineku kiinnisel ulatus
toojatu mediaanvanus Hiiu meestel 63.7 aasta ja naistel 61.0 aastani olles eelneva kiimnendi-
poolteise jooksul téusnud, vastupidiselt Euroopa riikide tavapirasele suundumusele [Katus et a/
1999]. Eesti iildtaustal vGib hiidlaste to0jdttu siiski varaseks lugeda, Ladnemaal oli vastavad
nditarvud koguni 65.7 ja 63.7 aastat.

Rahvastiku tooala
Hiiumaa ja Ladnemaa 1989
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Kaésitlusaluste maakondade majandusstruktuur oli pShijoontes iisna sarnane. Tagasihoidliku
mullaviljakuse kiuste oli nii Hiiu- kui Lad&nemaal suurimaks todandjaks pollumajandus. Asjaomases
tegevusharus, koos metsandusega, leidis rakendust ligi kaks tuhat hiidlast ja viis tuhat l4énlast,
vastavalt liks kolmandik ja veerand kogut6djoust. Samas jaddakse nende nditajate poolest siiski
tahapoole enamikust maakondadest, kus pdllumajanduslik orientatsioon on olnud veelgi tugevam.
Hiiu- ja Laidnemaast vdiksema pollumajandussektori osakaaluga olid parasjagu suuri linnasulaid
evivad Harju-, Ida-Viru-, Tartu- ja Pirnumaa. Ulejésnud t66jdud jagunes kummaski maakonnas iisna
sarnaselt — viikese nihkega kolmandassektori harude kasuks. Huvitav on tddeda, et teisessektori
osakaalult, kuhu arvatakse tavapidraselt energeetika, to0stus ning ehitus, hoidis Liidnemaa
majandusiilemineku eeldhtul koguni neljandat kohta Harju-, Ida-Viru- ning Pidrnumaa jirel. Uhelt
poolt koneleb see muidugi kohaliku todstuspotentsiaali olemasolust, teisalt aga viitab todstusliku
profiili kiillalt tagasihoidlikule viljaarendatusele iilejdanud maakondades. Absoluutarvuliselt andsid
toostuse erinevad harud leiba enam kui neljale tuhandele todtajale Ladnemaal ning pooleteisele
tuhandele Hiiumaal. Uksiktddalade 18ikes hoidis mdlemas maakonnas kolmandat positsiooni ehitus:
Hiiumaal 9.9 ja Léénemaal koguni 11.9 protsendiga, jirgnesid kaubandus seitsme-kaheksa, transport
ja haridus viie-kuue ning tervishoid ligi viie protsendiga. Ulejdinud tegevusalade esindatus piirdus
kdige enam paari-kolme protsendiga. Lédnemaal kuulus suurema osakaaluga tegevusharude hulka
veel haldustegevus, peegeldades arvuka vene sdjaviekontingendi paiknemist sealkandis.

Teisest vaatenurgast annab rahvastiku majandustegevuse laadist ettekujutuse ametikoostis, mis
peegeldab tehtava t66 sisu. Vorreldes tegevusalaga ilmneb rahvastiku ametijaotuses esmassektori
monevorra viiksem osakaal: otseselt pollumajanduslikel kutsealadel oli nii Hiiu- kui Lainemaal
hoivatud vdhem kui viiendik kogut66joust. Professionaalset ettevalmistust ndudvaid ametikohti oli
kummaski maakonnas suhteliselt vdhevditu, kiill aga ilmnes nende tditumuses tugev
soodisproportsioon — naiste hdivatus spetsialistiametis ulatus veerandini, {iletades meeste vastavat
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suhtarvu ligikaudu kolmekordselt. Muidugi tuleb seejuures arvestada, et kdsumajanduse oludes
piirdus professionaalsus tihti iiksnes kolava ametinimetusega. Sarnaselt harukoostisele selgub ka
ametijaotusest t66jou struktuuri vdhene diinaamilisus, mis oli Kesk- ja Ida-Euroopa riikide
tunnusjoon. Nagu mujalgi Eestis, on professionaalsetes ametites rakendatuse tousu piiranud
rahvastikupdlvkondade hariduskoostise stagneerumine 1970-1980 aastatel.

Molemas kisitlusaluses maakonnas paistis linnarahvastik silma korgema hoivekordaja poolest,
kuigi maarahvastiku seas olid to6tajad mittetodjate suhtes iilekaalus. Taolise asetuse pohjuseks oli,
nagu eespool tidheldatud, tooealiste suhteline rohkus ning madalam vanuriosakaal, eeskétt Haapsalus
ja Kirdlas. Usna tiiiipiliselt oli nii Hiiumaal kui Lé#inemaal linlaste tegevusalade seas valdavaks
mitmesugused kolmandassektori harud, maal aga pdllumajandustootmine. Ootuspéraselt oli
haldustegevuse, teeninduse, panganduse jms osatihtsus kdige korgem Haapsalus, kus
kolmandasharudes oli rakendatud iile poole majandustegevast rahvastikust, Kardlas jdi see veidi ja
Lihulas juba maérgatavalt allapoole. Teisesharude osakaal oli kdigis kolmes linnasulas enam-vihem
tthesugune — ligikaudu kaks viiendikku kogutodjoust. PSllumajanduslik hoéivekomponent oli
késitlusperioodi 16puks séilitanud koige arvestatavama esindatuse Lihulas (19.8 protsenti), Kérdlas
oli see langenud kiimnendikuni ning Haapsalus

allapoole viie protsendi tasemest linna Pollumajandustoolised
kogutddjous. Hiiumaa ja Lédnemaa 1989
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Hiiu- ja Liinemaa omavalitsuses. Ladnemaal

oli vallarahvastiku tegevusalakoostise variatsioon suurem. Ko&ige iihesuunalisema hdivestruktuuriga
olid seejuures Linnamide ja Martna, kus pdllumajandushdive osakaal iiletas 70 protsenti, kolme
viiendikuni kiilindis see samuti Kullamaal, Lihulas ja Piirksis. Teisalt Taeblas ja Ridalas oli
pollumajanduses hdivatud vihem kui kolmandik t66joust, nimetatud kahes vallas, nagu moneti
ootamatult ka Vormsil jddb pollumajanduses rakendatute arv teisesharude toGtajaskonna suurusele
alla. Oluline on siinkohal téhele panna, et Taebla ja Ridala néol on tegu Haapsalu kiilje all asuvate
valdadega ning osa viidatud tdokohtadest paiknes tdendoliselt mitte neis valdades, vaid
maakonnapealinnas. Ridalas reedab haldussfdéris rakendatud todtajate vdga mehine soosuhe ning
ebaproportsionaalselt suur arv sdjavdebaasi olemasolu — selle ala tdotajaid jagus Ridalasse kaks ja
pool korda enam kui kdigisse iilejdéinud Lifinemaa valdadesse.

Kuigi majanduslikku ldhteolukorda voib pidada Hiiu- ja Lé&nemaal kiillalt sarnaseks, nditab
uuem statistika rahvastiku majandustegevusliku seisundi diferentseerumist. Tavapérase geograafilist
asendit ja ligipddsetavust arvestava loogika vastaselt paistavad hiidlastel asjad paremini laabuvat kui
mandrimeestel. Nonda oli Hiiumaa mdddunud aastal kdige madalama todtustasemega maakond
Eestis, rahvusvaheliselt vorreldava metoodika jargi hinnatud t6otuskordaja piirdus saarel 8
protsendiga, keskmise palga suuruselt jdid hiidlased maha iiksnes harjukatest ja tartlastest [ESA
2002]. Laanemaal seevastu on tootuskordaja piisivalt riigikeskmist {iletanud ning palgatasemelt hoidis
maakond tagantpoolt neljandat positsiooni Voru-, Polva- ja Jdgevamaa ees. Nimetatud
diferentseerumisel voib olla muidugi erinevaid pohjusi, iithe voimaliku hiipoteesi kohaselt avaldub
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selles homogeensema ja sotsisiaalselt sidusa rahvastiku tugevam seesmine arengupotentsiaal, mis
korvab saarelisest asetusest tuleva transpordikulu.

1.10. Eluase

Rohkem kui viiekiimneaastase vaheaja jdrel viidi 1989 aastal koos rahvaloendusega lébi ka
eluasemeloendus. Kuivord regulaarselt kogutav eluasemestatistika oli ja on jétkuvalt ametkondade
vahel killustatud — ning mis hoopis tdsisemaks mureks — rahvastikuteabega seostamata, pakkus
nimetatud loendus iihtlasi esimese inimkeskse ja silisteemse andmestiku kdnealuses valdkonnas.
Muidugi on taoline kehv teabeolukord iisna raskesti iihitatav rolliga, mida korteriolud rahva heaolu ja
elulaadi kujunemisel etendavad. Teadaolevalt peetakse Euroopas eluasemevajaduse rahuldamist
inimoiguste lahutamatuks osaks, oma konkreetsuses soltub see moistagi rahvastiku vanus- ja
leibkonnakoostisest.

Rahvastiku eluaseme kisitlust on paslik alustada eluasemetiiiibist, mis seondub nii pinna
suuruse kui mugavusastmega ning seevorra ithendab elamistingimuste pohiaspektid. Korvalolevalt
joonisepaarilt ilmneb, et vaatamata geograafilisele ning ajaloolisele sarnasusele on kisitlusaluste
maakondade rahvastiku eluasemetingimuste pohiproportsioon kujunenud viimase poolsajandi viltel
kiillalt erinevaks. Nonda ulatus peremaja osakaal Hiiumaal ligi 56 protsendini, mis iiletab
korterrahvastiku suhtarvu tervelt kolmandiku vorra. Absoluutarvuliselt oli peremaja koduks kuuel
tuhandel hiidlasel, kortermajas elas aga kokku neli ja pool tuhat saareelanikku. Osundatud vahekorra
poolest on Hiiumaa ainulaadne — mitte iiheski teises maakonnas pole peremaja rahvastiku
eluasemetiiiibina 1dbi vene aja oma iilekaalu sdilitanud. Huvitav on tddeda, et hiidlaste jarel on
taolisele olukorrale kdige ldhemal saarlased ja pdlvakad, kes jagunevad pea vordselt pereelamu ja
kortermaja vahel.

Ladnemaal jéi peremajas elava rahvastiku osakaal 30 protsendi piirimaile ehk teisisdnu
Hiiumaa vastavast nditarvust ligi kaks korda madalamaks. Absoluutarvuliselt ulatus asjakohase
rahvastikuriihma suurus kiimne tuhande inimeseni. Kortermajas elas lddnemaalastest pea kaks
kolmandikku ehk enam kui 21 tuhat inimest. Ulejdsinud eluasemetiiiipide esindatus ei iiletanud
kummaski maakonnas paari-kolme protsendi taset. Uhiselamu oli koduks veidi enam kui tuhandele
inimesele Ladnemaal (3.2 protsenti) ning vihem kui veerand tuhandele Hiiumaal (2.2 protsenti),
kdnealusest riihmast suurema osa moodustasid dppurid ning hooldeasutuste elanikud. Alliiiirniku
seisuses vOi mitte-eluruumides eluneva rahva osakaal piirdus vastavalt 0.4 ja 0.2 protsendiga.
Loendusreeglite kohaselt eluasemetunnuseid ei fikseeritud kohaliku rahva hulka arvatud
militaarkontingendi — Hiiu- ja Lé&nemaal paiknenud piirivalvevigede koosseis — kohta, mistottu
kummaski maakonnas puudub ca 2.5 protsendi rahvastiku kohta asjakohane teave. Sisulisest
seisukohast voib nimetatud kontingenti késitleda institutsionaliseeritud rahvastiku alariihmana.

Eluasemekoostise pohiproportsiooni juurde tagasi tulles on loomupdrane eeldada, et
korterrahvastiku suuremale osakaalule Ladnemaal on Hiiumaaga vorreldes kaasa aidanud rahvastiku
enam kui kiimnekonna protsendipunkti jagu kdrgem linnastumisaste. Ehkki taoline mdju on tdiesti
reaalne, pole pdhjust eluasemekoostise erisust siiski taolisele lihtsakoelisele struktuuritegurile
taandada. Nonda ilmneb hiidlaste sagedasem oma majas elamine iihtviisi nii linna- kui maarahva
16ikes, kusjuures erisus kummagi maakonna vallarahvastiku vahel pole keskeltldbi sugugi vdiksem
kui thelt poolt Kérdla ning teisalt Haapsalu-Lihula vahel. Teisisonu peegeldab néitajate vahe
toepoolest saare- ja mandrirahva elukorralduse erisust.
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Rahvastiku eluasememugavused
Hiiumaa ja Ladnemaa 1989

muu / alliiiirnik 0.4% muu / alliiiirnik 0.2%

iihiselamu 2.2%

osa pereelamust 5.7% ithiselamu 3.2% | osa pereelamust 3.5%

korter 63.8% S
pereelamu 49.9% N 1T \

korter 40.6% 1T ] pereelamu 27.4%

T 1 | |
e | [T T 17
ITIIIIIIIII

~~ osa korterist 1.9%

osa korterist 1.2%

HIIUMAA LAANEMAA

Eluaseme tiilibi korval on kogumiku arvtabelites leidnud oluliste tunnusjoontena kajastamist
veel selle suurus ja mugavusaste. Statistiliselt vOib eluaseme suurust iseloomustada mitmeti,
vastavust leibkonna tarvidustele peegeldab kodige paremini tubade arv lihe leibkonnaliikme kohta.
Sellest ldhtuvalt peetakse arenenud maades soovitavaks olukorda, kus iga leibkonnaliikme kasutada
on omaette (magamis)tuba, millele lisandub véihemalt iiks ruum iihiseks kasutamiseks. Eluruumide ja
leibkonnaliikmete arvu vordsust peetakse talutavaks, kui aga kaks v6i enam inimest on sunnitud tuba
jagama, arvatakse eluase iilerahvastatuks. Nagu andmestikust ndhtub on eluaseme suurus resp
asustustihedus molemas késitlusaluses maakonnas, sarnaselt Eestile tervikuna, euroopalikust
standardist veel {isna kaugel. Nonda oli omaette tuba igale pereliikmele kasutada veidi enam kui 30
protsendil hiidlastest, Lédnemaal vdis tihelioleku seisukohalt vastuvdetavaks lugeda vaid iga
neljandat eluaset. Normaalolukorda, kus tubade arv leibkonnaliikmete arvu ithe vdrra iiletab, esines
tublisti harvemini. Teisisonu elas iile kahe kolmandiku hiidlastest ja kolm neljandikku
ladnemaalastest korge tihelioleku voi koguni {ileasustuse tingimustes, kus omaette tuba asendas
toanurk. Elamispinda ja rahvastikku leibkondlikult seostamata jddks taoline olukord muidugi
markamata, sest tervikuna on tubade koguarv Laddnemaal, veel rohkem aga Hiiumaal rahvaarvust
suurem.

Teise eluaset iseloomustava pohinditaja — mugavusastme — kaudu modtes on maakondade
omavaheline asetus vastupidine. La&nemaal ulatub veevérgi ja kanalisatsiooniga varustatus ligi 70
protsendini, keskkiitet omab pool maakonna rahvastikust. Nende niitudega paikneb Laddnemaa
maakondade pingereas kiill tagapool suuremaid linnalisi keskusi omavaist Harju, Ida-Viru, Tartu ja
Péarnu maakonnist, kuid eespool koigist iilejadnutest. Hiilumaa jaab korterimugavustega varustatuselt
La&nemaast selgesti tahapoole: veevirgi ja kanalisatsioonita peab ldbi ajama kaks viiendikku
maakonna rahvastikust, keskkiite leidub aga vaid napil kolmandikul. Viimatinimetatud niitarvu
poolest hoiab Hiiumaa maakondade jdrjestuses viimast kohta. Ahjukiitte tervislikkuse korval voib
hiidlane end tdnastes oludes lohutada muidugi tddemusega, et kasinamate mugavuste tottu kulub
eluasemekuludeks vihem raha kui mandrirahval.

Eesti iildtaustal seostub madal mugavusaste eeskitt Hilumaa elamufondi suhteliselt kdrgema
vanusega: rahvaloenduse kohaselt elas Teise maailmasdja eelsest ajast parit hoonetes kokku iile 40
protsendi saare rahvastikust, mis iiletab koiki teisi maakondi. Huvitav on samas maérkida, et vanemate
elamute suhteline rohkus ei tihendanud sugugi uuemate elamute vidhesust. Hoopis vastuoksa, ka
loendusele eelnenud kiimnendi viltel ehitatud uute elamute suhtarv (23 protsenti) on Hiiumaal
korgem kui Ttheski teises maakonnas, mis annab tunnistust tdelisest ehitusbuumist saarel
majandusiilemineku eel. Ld4nemaal hilbib elamufondi vanusjaotus riigikeskmisest tagasihoidlikumal
madral, kuid erisuse suund on pShimotteliselt sarnane — maakonnas on iihtacgu nii sdjaeelsest ajast
parit kui ka péris uusi elamuid rohkem kui Eestis keskmiselt. Elamuehituse diinaamika seisukohalt
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viitab taoline muster mdlema maakonna suhtelisele mahajaamusele kahel-kolmel esimesel sdjaeelsel
kiimnendil, ning vastupidi, elu jdoudsamast edenemisest 1970-1980 aastatel.

Esitatud {ildniitajate taga peitub rahvastiku elamistingimuste ehk iillatavaltki suur
heterogeensus, millest rahvastiku- ja eluasemestatistika lahususe tottu on seni ettekujutus puudunud.
Rahvastikukesksel késitlemisel tduseb esile eluasemetunnuste reeglipdrane vanussdltuvus, mille abil
viidatud diferentsiatsiooni on hoopis lihtsam analiiiisida. Eluasemetiiiibi puhul koondub variatsioon
peamiselt peremajas ning korteris elava rahvastiku proportsiooni muutusele. Lapsi kdrvale jéttes, kes
eluaset tdiskasvanuteta ei kasuta, on molemas maakonnas korterikesksus koige tugevamini
viljendunud vanusrithmas 25-29, kuigi tase on kummaski mérkimisvdirselt erinev. Iga jdrgneva
vanusrilhmaga korterikeskus vihenes, pereeclamu iilekaal joudis hiidlastel kétte juba 35-39 aastaste
hulgas, Léadnemaal vdis kahe valdava eluasemetiiiibi proportsiooni teisenemist tdheldada alles
pensioniealistel. Vastavalt erineb maakondade vahel ka pereelamu suhtarvu maksimum
seitsmekiimneste hulgas — Laanemaal 70 protsendi ringis, Hiiumaal aga iile 90 protsendi.

Demograafilisest vaatenurgast peegeldab osundatud muutus kahte liiki tegurite koosmoju.
Uhelt poolt teeb eluasemevajadus l4bi kindlakujulise muutuse koos pdlvkonna elutsiikliga. Nii kiib
perekonna loomise ja laste siinniga kaasas tarvidus avarama elamispinna jirele, laste kodust lahkudes
aga ruumivajadus vdheneb ning vanemas eas muutub jirjest olulisemaks eluaseme asukoht,
ligipddsetavus ja mugavused. Teisalt sdltuvad eluasemeolud kohorttegurist — kuivord vanemas eas
vahetatakse elukohta suhteliselt harva, miiravad pereloomise ajal valitsenud olud paljus pdlvkonna
eluasemetingimused hilisematel eluetappidel. Loendusandmestiku hetkldikeline iseloom ei vdimalda
kummagi teguri panust tdpselt eristada, kuid peremaja osakaalu tdusu pikaajalisus viitab iisna selgesti
kohortteguri mojule. Vanemas eas on oma maja soetamine individuaalse eluasemekarjiéri
viljendusena vihetdendoline ja seevdrra peegeldab pereelamurahvastiku osakaalu muutus peamiselt
sOjajargses elamuehituses toimunud pdoret korterikesksusele. Siiski vddrib Hiiumaal ka elutsiiklitegur
omaette viljatoomist nooremaealiste puhul — just see tugev orienteeritus majachitamisele ja selleks
tarvilik pealehakkamine seletab pereelamu osakaalu tidhelepanuvairselt kiiret, peaacgu kahekordset
tousu alla kolme-kiimneste ja neljakiimneaastaste vordluses.

Tliibiga samalaadseid elamispinna erisusi rahvastikus vOib kohata ka tiheliolekus ja
mugavusastmes. Rahvastikutaaste vaatenurgast tuleb lausa ebambdistlikuks pidada iilikdrget
asustustihedust lapseperede hulgas, kellest mdlemas maakonnas jagus vaid kiimnendikul omaette tuba
igale pereliikmele. Asjaomane ruumiprobleem hakkab leevenema alles neljakiimnendates eluaastates
seoses laste jark-jargulise kodust lahkumisega. Edasi aitab elamistingimuste lahedamaks muutumisele
tohusalt kaasa lesestumine, paraku saavad sellest elueaerisuste tottu osa rohkem naised. Eesti
tildtaustal voib eriti pensioniealiste hiidlaste eluasemetingimusi hinnata kiillalt lahedaks, kuivord ligi
kahel kolmandikul pole tiheliolek selles vanuses enam probleemiks. Arusaadavalt on mdistlikuma
olukorra kujunemist soosinud
pereelamurahvastiku suhteliselt korge osakaal
saarel. Ka L&dnemaal pole enam kui pooltel
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monevorra laiemast levikust teiste maakondadega vorreldes. Kui korgem suhtarv pole just
poOhjustatud hooldust vajavate eakate mujalt saarele toomisest, voib see olla tdenduseks hoolde
paremast kéttesaadavusest ja inimkesksemast korraldusest.

Rahvastiku eluasememugavused
Hiiumaa ja Ladnemaa 1989
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Eluaseme mugavusastme vanussoltuvus niitab tiheliolekuga vorreldes vastupidist suunda —
mugavustega kindlustatus on kdige parem nooremates vanusrithmades, alates neljakiimneaastastest
hakkab see aga kohortteguri mdjul {isna kiiresti langema ning jouab miinimumini vanurieas.
Vanemapoolse elamufondi tottu ei meenuta eriti Hiiumaa eakate eluasemetingimused kuigivord
moodsat tsivilisatsiooni: veevdrk ja kanalisatsioon napilt veerandil, keskkiite ja soe vesi vaid
ligikaudu viiel protsendil vanurrahvastikus. Vordluseks olgu maérgitud, et Ladnemaal ei langenud
keskkiittega varustatus oluliselt alla 15 protsendi piiri. Et veevérgi puudumine ning ahjukiite nduavad
fuitisiliselt raskete majapidamistodde tegemist, vOib eluaseme madal mugavusaste saada
vanurrahvastiku iseseisva toimetuleku takistuseks, tdpsemini nihutada hooldevajaduse tekke
pohjendamatult varasesse ikka. Hiipoteesi korras voib kiisida, kas ehk just see tegur, kuigi muidugi
mitte omaette, vaid muude asjaoludega kombineerudes, on saanud Hiiu eakate keskmisest kdrgema
institutsionaliseerituse toukejouks.

Omavalitsuseti ei tduse peremaja osakaalult esikohale sugugi mitte moni Hiiumaa vald, nagu
maakondade asetuse pohjal vaiks oletada, vaid hoopis Vormsi saar, kus peremaja osakaal tiletas 80
protsenti. Vahemidrkusena on huvitav mainida, et vorreldava eluasemekoostisega haldusiiksusi on
peale Vormsi Eestis veel kuus. Geograafiliselt kuuluvad sellesse riihma tihelt poolt teised vdikesaared
(Kihnu ja Ruhnu) ning Peipsi jarve darsed, vene vihemusrahvusega asustatud alad (Raja, Peipsidére,
Piirissaare ja Lohusuu). Uleriigilises pingereas tdusevad Vormsi rahvastiku eluasemetingimused esile
veel mitmes teiseski suhtes. Nonda on saare elamufond omavalitsuste hulgas suhteliselt kdige eakam
— enam kui kolmele neljandikule saare elanikest oli koduks enne Teist maailmasdda ehitatud hoone.
Pea koik uuemad hooned on ehitatud vene aja lopukiimnendil voi hiljem, sdjale jargnenud kolm-neli
aastakiimmet ehitustegevus Vormsil sisuliselt seisis. Seda kinnitab kaudselt ka kaasaegsete
mugavuste puudumine — rahvaloenduse kohaselt kuulus Vormsi koos Piirissaarega nende valdade
hulka, kus keskkiite tdielikult puudus. Veevirgiga ja kanalisatsiooniga oli olukord pisut parem, neid
mugavusi vois kasutada veerand saare rahvastikust.

Koigis Hiiumaa maaomavalitsustes on peremaja rahvastiku eluasemena valdav. Kiinas ja
Laukal jéi see 50-60 protsendi vahemikku, Emmastes ning Piihalepas iiletas peremaja osakaal koguni
70 protsendi piiri. Nimetatud kahes vallas piisis konealuse eluasemetiiiibi iilekaal kogu vanusskaala
ulatuses, tdustes vanemates eariihmades kohati saja protsendini. Lidfinemaal seevastu on valdade
rahvastiku eluasemetingimuste variatsioon suurem. Lisaks juba mainitud Vormsile, oli peremaja
sdilitanud iilekaalu, kuigi vOrdlemisi napi, veel neljas La&inemaa vallas (Lihula, Linnamée, Martna ja
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Piirksi). Koige selgemini esindavad Pereelamurahvastik
vastaspoolust maakonnapealinnaga kiilgnevad Hiiumaa ja Lédnemaa 1989
Ridala ja Taebla, kus peremaja osakaal
kogurahvastikus on  langenud  veerandi
piirimaile. Uhtlasi voib neis valdades leida ka
rahvastiku eluasemetingimuste kodige tugevama
heterogeensuse: erisused vanusriihmade
koostisnditajates ulatuvad kuni kaheksa korrani.
Hanila, Kullamaa, Nova ja Risti paiknevad
vahepeal, kuid sarnanevad eluasemepildilt siiski
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rahvastikust elas hooldekodus ligi 30 protsenti.
Olgu siinjuures lisatud, et asutusrahvastiku sedavord korge osakaalu poolest hoidis Kullamaa Eesti
valdade hulgas esikohta.

Erisused tiheliolekus ning eluaseme mugavusastmes on iildjoontes kooskolas viidatud
tiitibijaotusega. Hiiumaa valdadest olid avaramad elamistingimused Emmaste, Kéina ja Piihalepa
vallas, keskmine tubade arv elaniku kohta ulatus neis 1.15 piirimaile, Laukal oli vastav nditarv 1.06.
Eluasememugavustega varustatuselt oli teistest valdadest ees Kéiina, kus ligi kaks kolmandikku
rahvastikust omas veevirki ja kanalisatsiooni ning ligi kaks viiendikku keskkiitet. Ulejiasnud valdades
piirdus keskkiittega varustatus veerandiga, veevédrki omas Piihalepal ja Laukal vdhem kui pool
elanikest, Emmastes oli veevirgi olemasolu sagedasem. Ladnemaal paistsid ootuspéraselt suurema
tiheliolekuga silma Ridala ja Taebla, kus ainsate valdadena jéi tubade koguarv elanike arvule alla.
Seevastu iseloomustas neid suhteliselt korge eluasememugavustega kindlustatus, niiteks Taebla
iiletab nende néitajate poolest — veevérk 80 protsendil ja keskkiite 73 protsendil — suurt hulka Eesti
linnasulaid, kaasa arvatud maakonnapealinna Haapsalu.

Hiiu- ja Lainemaa linnasulate eluasemetingimusi vorreldes kerkib esile vahe iihelt poolt Kirdla
ning teisalt Haapsalu ja Lihula vahel. Nonda elas Kédrdlas peremajas ligi kaks viiendikku rahvastikust,
mis on vorreldav nditeks Torva voi Pdltsamaaga. Haapsalus piirdus vastav suhtarv vaid 18
protsendiga, ning kuigi Lihula on suuruselt 1dhedane pigem Kérdlale, on seal eluasemekoostise
pohiproportsioon (peremaja osakaal vaid 22 protsenti) sarnane Haapsalule. Ootuspiraselt on seevorra
ka ruumikitsikus Haapsalus ja Lihulas sagedasem probleem. Kaasaegseid korterimugavusi saavad
enim nautida Haapsalu elanikud, veevérgi ja kanalisatsiooniga on Liinemaa pealinnas varustatud 80
protsenti rahvastikust, keskkiitet omab ligi 60 protsenti. Kérdlas ja Lihulas on need niitajad 15-20
protsendi vorra madalamad.

Kokkuvétlikult ilmnes arvtabelitest okupatsiooniaegse korteripoliitika probleemipundar, mille
algpdhjus on rahvastiku eluasemevajaduse aastakiimnetepikkune ignoreerimine. Hiiumaad on see
puudutanud moneti vdhem, kuid ometi voib selle ilminguid tdheldada mdlema késitlusaluse
maakonna juures. Orienteeritus véikekorteritele ning uusehituse eelistamine olemasoleva
renoveerimisele ning korrashoiule pShjustas kahe peamise eluasemevajadust iseloomustava néitaja —
pinna suuruse ja mugavusastme — harukordse podrdsdltuvuse. Nagu eespool selgitatud, asetab
taoline siisteem lastepered koige kitsamatesse, vanurid aga koige vdhema mugavusega tingimustesse.
Piiratud vdimaluste puhul peaks vdhemalt see jaotus olema risti vastupidine. Aastakiimnete jooksul
ithes suunas toimunud litkumise pdooramine vOtab aega ning kogumikuandmete valgusel jéadb
eluaseme inimvédrsus Eestis probleemiks veel pikkadeks aastateks. Lahitulevikuks ennustab
vanussOltuvus jatkuvat litkumist (vdike)korterikeskse elamisviisi suunas, vaatamata tiilipehituse
1oppemisele. Inimarengulise tdhenduse ning investeeringuvajaduse poolest pole rahvastiku eluase
sugugi vdhem oluline kui haridus, tervishoid voi hoolekanne, mistottu ametivoimudel tasuks
elamukiisimuste iile senisest rahvastikukesksemalt aru pidada.
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2. ANDMEALLIKAD JA MAARATLUSED
2.1. Siindmusstatistika

2.1.1. Rahvastikusiindmused

Rahvastiku stindmusstatistika tugineb isikustindmuste koiksele ja pidevale registreerimisele sdltumata
nende toimumisajast ja -kohast. Samuti on tarvilik itheselt piiritleda rahvastik, kelle isikustindmused
registreeritakse. Kéesoleva kogumiku puhul on késitlusalune rahvastik méédratud Hiiumaa ja
Ladnemaa piires asuva tava/alalise elukohaga, seega territoriaalset kriteeriumi rakendades.
Siindmusstatistika hdlmatuse seisukohalt on tdhtis just tavaelamine maakonnas, samas kui Hiiumaa ja
Laidnemaa rahvastikuga aset leidvad siindmused ise vdivad toimuda ka mujal Eestis vdi vélismaal.
Rahvastiku elukoha ja sellesama rahvastikuga asetleidvate isikusiindmuste toimumispaiga mittetéielik
kokkulangevus on olnud ajast aega, ja on ka tdnapédeval, pohimdtteline probleem. Muuseas tuleb just
siit otsida pohjust, miks ainuiiksi oma territooriumil asetleidnud rahvastikusiindmuste fikseerimine ei
anna iihelegi omavalitsusele ega maakonnale piisavat teavet rahvastiku siindmusstatistika pidamiseks.

Eestis ulatub rahvastikusiindmuste koikse registreerimise algus tagasi rootsi aega. Aastal 1686
andis Karl XI vilja Kirikuseaduse, millega muudeti kohustuslikuks siinni (tol ajal ristimise), surma
(matusetalituse) ja abielu (laulatuse) kirikuraamatusse kandmine. Koos siindmuse fikseerimisega
pandi kirja ka siindmuses osalenute isikuandmed. Korraldus oli uuenduslik just selles mottes, et
esmakordselt kohustati iiles méarkima k&ik asetleidnud asjakohased siindmused, rakendades niimoodi
iiht peamist tdnapdevase siindmusstatistika pohimdtet — koiksust. Eelkodige selle pShimotte
kasutuselevOtmise  tottu  loetakse ~ Karl = XI  Kirikuseadust moodsa  isikusiindmuste
registreerimissiisteemi nurgakiviks. Eesti oli tol ajal Rootsi krooni all, seetdttu laieneb meilegi au olla
maailma vanima riigiandmekorralduse emamaa. Eesti ala liitmise jarel Venemaaga, kus sedalaadi
tegevusest tol ajal veel hoopiski ei hoolitud, sdilitas kohalik kirik isikusiindmuste registreerimise,
arvata ka Balti erikorra réhutamise nimel.

Vene vigede Pohjasdja-aegne laastust6d ning 1711-1712 aasta katkulaine vdhendas Eesti
rahvaarvu pea kolmekordselt. Sedavord ulatuslik rahvastikukriis halvas iihiskonnaarengut mitmel
viisil, paljudes kihelkondades katkes ka isikusiindmuste registreerimine teatud ajaks. Ka on osa
tilestdhendatud andmeid tollaste ja hilisemate keeruliste aegade kdigus kaduma ldinud, kuid alates
aastast 1834 on kirjapandu kogu Eesti territooriumi hdlmavana séilinud. Eesti arhiivides asub iiks
maailma ajaliselt ulatuslikem siindmusstatistilise allikmaterjali kogu, vanim on see nditeks kdigi Ida-
ja Louna-Euroopa riikidega vorreldes. Alljargnevas tabelis on esitatud praeguseni séilinud rahvastiku
stindmusstatistiliste allikmaterjalide loetelu Hiiu- ja Lad&nemaa territooriumil asuvate (ka osaliselt)
luterikihelkondade kohta, lisatud on ka samalaadne teave apostlike digeusukoguduste kohta. Tasub
tdhele panna, et Oigeusu kogudused ei pruukinud omada samalaadset territoriaalset iilesehitust,
mistottu nimekirja seda osa tuleb votta tinglikuna. Nimekiri toetub Eesti Rahvastikustatistika
Uhtlusarvutuste Programmi raames valminud Heldur Palli asjakohasele iilevaatele [Palli 1995].

Jéttes isikusiindmuste registreerimise poneva ajaloo siinkohal késitlemata, on siiski tarvis
rohutada  andmekorralduse  pohimottelist podret 1926  aastal, mil rahvastikusiindmuste
registreerimiskohustus anti kirikult riigiametile [Teder 1939]. Reformi ettevalmistust6o tehti
pohjalikult ning tagantjdrele saab tddeda tollase limberkorralduse igakiilgset onnestumist. Reformi
kéigus loodud Perekonnaseisuamet arenes andmekvaliteeti ja selle tagamiseks vajaminevat t66d
véaartustavaks asutuseks. Koos tollal eeskujulikult toGtava Statistikaametiga suudeti Eestis
realiseerida koik toonased rahvusvahelised rahvastikustatistilised soovitused. Nii kujunes Eesti
siindmusstatistika liihikese aja jooksul iiheks tdpsemaks ja iiksikasjalikumaks kogu maailmas.
Paradoksaalselt annab tollase andmekorralduse tugevusest tunnistust Eesti sojaaegne (kuni 1944 aasta
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suveni) rahvastikustatistika, kus séilis isikusiindmuste registreerimise tépsus tasemel, milleni tdnane
korraldus enam kaugeltki ei kiitini. Korrastatud stindmus- ja loendusstatistika oli ka sotsiaalteaduste
kiire arengu tdukejduks Eestis.

Kuigi Eesti sovetiseerimisega voeti Perekonnaseisuametilt dra osa tema endisi riigifunktsioone
(sealhulgas réndesiindmuste fikseerimine ning rahvastikuregistri pidamine, millist t66d alustati
vahetult enne sdda), pisendati tema sotsiaalset kandepinda, ning sisuliselt kaotati andmekvaliteeti
tagavate eeskirjade esmatdhtsus, registreeriti veel 1950 aastatel rahvastikusiindmusi kiillalt
eeskujuliku tidpsusega. Voib-olla veidi liialt sirgjooneliselt iildistades, tundub Perekonnaseisuameti
to0 sealtpeale aasta aastalt, endiste tOGtajate pensionilesiirdumise ja {iildise sovetiseerumisega
késikées alla kdivat, kuni Vahi-Savisaare valitsuse otsuseni amet kui iseseisev riigiasutus likvideerida
ning selle maakonnaarhiivid laiali jagada. Nonda on vene aeg just siindmusstatistikat teiste
andmeallikatega vorreldes eriti tugevasti rasinud. Eesti pole mitte ainult kdrvale jadnud poole sajandi
pikkusest arengust teistes riikides, vaid kaotanud ka palju omaenese varasemast tasemest.
Olemasoleva rahvastikustatistika madal kvaliteet, eelkdige andmete puudulik vorreldavus ajas ja
ruumis on tosiseks piduriks sotsiaalteaduste arengule [Anderson, Katus, Silver 1994; Katus, Puur,
Sakkeus 1997; EKDK 2002].

Vottes teadmiseks andmekorralduse Eesti oludes tdhtsat rolli ménginud kujunemisloo, pidas
kéesoleva kogumiku poolt kisitletava ajavahemiku 1965-1990 jooksul arvestust siinni-, surma-,
abielu- ja lahutusjuhtude iile Perekonnaseisuamet. Kehtinud korra kohaselt lasus siinni- ja surmajuhu
informeerimiskohustus isikul, Perekonnaseisuamet tiitis asjaomase juriidilise toimingu kd&rval ka
vastava registeerimislehe. Abiellumine ja lahutus registreeriti Perekonnaseisuametis, kus tdideti
ihtlasi registreerimisleht. K&igi lehtede teine eksemplar saadeti Statistikaametisse, kelle kohustus oli
info Moskva ettekirjutuste jargi kodeerida ja hilisemal ajal ka sisestada ning seejdrel tabuleerida
(kohaliku tabuleerimismasinaga, 1965-1980) voi tabuleerimiseks Moskvasse saata (1981-1990).
Nende toimingute jdrel tagastati registreerimislehed Perekonnaseisuametile, kes sdilitas need
eeskujulikult korrastatuna ameti keskarhiivis Toompeal.

Erandina registreeris elukohavahetusi, tidpsemini véljastas sissekirjutuseks nimetatavat
lubatdhte elada kindlaksmédratud aadressil, Siseministeeriumi alluvuses tegutsenud passilaud.
Sissekirjutuse vormistamisega paralleelselt tdideti ka asjakohane registreerimisleht, mis fikseeris
sissekirjutusloa andmise nii elukohavahetuse tegelikust toimumisest kui selle toimumisajast
soltumata. Et peale muude eeltingimuste oli sissekirjutuseks ndutav ka eelmisest elukohast
véljakirjutus, tegeles passilaud samuti véljakirjutuse vormistamisega, teisisonu elukohast lahkumise
fikseerimisega. Kuigi vormiliselt sarnane, oli viimatinimetatud toiming sissekirjutusest iisna erinev,
sest ei ndudnud seaduste ja ametnike meelevalda kuulunud lubatihe taotlemist. Ometi polnud ka
viéljakirjutustoimingul otsest soltuvust tegeliku elukohavahetusega. Statistilisest seisukohast oli
véljakirjutuse registreerimislehe vorm ja tditmisjuhis praktiliselt identne sissekirjutuslehega.
Isikutunnuste osas oli nii sisse- kui véljakirjutuse registreerimisleht ebatiiuslik, samuti on kummagi
andmetédpsus Perekonnaseisuameti registreerimislehtedega vorreldes markimisvaarselt madalam.

Elukohavahetuse registreerimislehed saadeti Statistikaametisse, kus jirgnesid teiste
rahvastikusiindmuste arvestamisega sarnased protseduurid. Arhiveerimiskohustusega ei koormanud
ennast iikski ametiasutus ja lehed visati peale kasutamist Statistikaameti poolt dra.

RAHVASTIKUSUNDMUSED HIIUMAA JA LAANEMAA LUTERIKIHELKONDADES

Kihelkond Stinnid Surmad Abiellumised
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Haapsalu

Hanila

Karuse

Kirbla

Kullamaa

Kéina

Kiérdla
Lihula

Ladne-Nigula
Martna

Noarootsi

Piihalepa

Reigi

Ridala

Vormsi

1656-1800
1834-1940

1697-1938

1685-1710
1712-1728
1782-1940

1766-1795
1875-1928
1936-1940

1690-1713
1716-1779
1782-1800
1814-1940

1709-1818
1833-1940

1933-1939
1834-1940

1690-1940

1834-1940

1659-1721
1729-1779
1800-1818
1834-1937

1711-1926
1932-1939

1728-1730
1732-1764
1780-1813
1834-1939

1683-1765
1796-1940

1690-1710
1712-1940

1656-1700
1705-1800
1934-1940

1690-1936

1685-1710
1713-1728
1782-1810
1830-1940

1766-1795
1875-1878
1880-1940

1690-1940

1709-1775
1833-1940

1932-1939
1834-1940

1690-1940

1834-1940

1659-1721
1729-1779
1834-1937

1711-1926
1932-1940

1728-1764
1780-1813
1834-1939

1696-1709
1713-1766
1796-1940

1690-1710
1712-1940

1657-1700
1706-1763
1756-1800
1834-1940

1690-1939

1685-1710
1713-1728
1782-1811
1830-1940

1765-1795
1891-1940

1690-1787
1798-1940

1709-1775
1833-1940

1932-1940
1834-1940

1690-1711
1714-1940

1834-1940

1659-1721
1729-1779
1834-1936

1711-1785
1793-1926
1932-1939

1728-1730
1732-1764
1780-1940

1684-1766
1796-1939

1690-1698
1701-1707
1712-1940
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RAHVASTIKUSUNDMUSED HIIUMAA JA LAANEMAA
APOSTLIKU OIGEUSU KOGUDUSTES

Kihelkond Sitinnid Surmad Abiellumised
Emmaste 1884-1929 1884-1932 1884-1939
Haapsalu 1838-1841 1838-1941 1838-1841
1843-1926 1843-1926 1843-1926
1928-1940 1927-1940 1927-1940
Kullamaa 1895-1937 1895-1936 1895-1936
KOrgesaare 1885-1939 1885-1940 1885-1940
Lihula 1883-1940 1883-1940 1883-1940
Lahtru 1884-1935 1884-1935 1884-1937
Pﬁhalepa 1885-1911 1885-1911 1885-1911
1913-1940 1913-1940 1913-1940
Risti 1887-1904 1887-1904 1887-1904
1907-1929 1907-1929 1907-1920
1933-1937 1935-1939 1936-1939
Uue-Virtsu 1884-1940 1884-1940 1884-1940
Vormsi 1886-1926 1886-1926 1886-1926
1935 1935

Erandina taotles osa aastate sisse- ja valjakirjutuslehed endale professor Ann Marksoo
initsiatiivil Tartu Ulikooli geograafia kateeder, kus neid tiiendavalt t6deldi. Peamiselt kisitsi aset
leidnud t66tlus on tiilitu tdona meeles mitmel tolleaegsel tudengil, aga Statistikaameti arvutikandjal
oleva andmefaili samaotstarbeline kasutamine ei tulnud aga kone alla ei tollal ega hiljemgi, sest
sisestatud info kustutati lintide korduvkasutuse eesmargil (andmefailid on séilinud alles 1986 aastast).
Prof. Marksoo fitluse jargi on sdilinud elukohavahetuse registreerimislehed 1980, 1981, 1986, 1987 ja
osaliselt 1988 aastast. Alles on ka késitlusperioodi kahe viimase aasta 1989-1990 lehed.

Alljargnevalt on selgitatud kdesolevas kogumikus kasutatud néitarve, mille abil iiksikisikute
kaupa iilestahendatud slindmusjdrgne informatsioon on integreeritud rahvastiku protsessi- ja
seisundiniitajateks. Ulevaade definitsioonidest pole muidugi kdikehdlmav, eelkdige on rdhk asetatud
veneaegse statistika erijoontele ja nendele maédratlustele, mis késitletava ajavahemiku 1965-1990
jooksul teisenedes on andmevorreldavuse seisukohalt olulise tidhendusega. Késitlus liigub
esmasnditajatelt teises- ja integreeritud niitajate suunas, mis iiksikasjades ei pruugi kokku langeda
nditarvude esitusjérjekorraga kogumiku arvtabelites.

Stindide, tidpsemalt elussiindide arvestus 1965-1990 toetub siinniakti nime kandvale
dokumendile, mis on koostatud iga siinnijuhtumi kohta vanema(te) poolt Perekonnaseisuametile
esitatud (osalt dokumentidelt parineva) teabe ja sinnitusmajast antud slinnitdendi alusel. Eestis
kehtinud NLiidu Tervishoiuministeeriumi méératluse kohaselt on siinnina arvestatud sellise lapse
ilmaletulek, kelle siinnikaal oli vdhemalt 1000 grammi, pikkus 35 cm ning ema raseduskestus
viahemalt 28 nidalat. Viiksema siinnikaalu voi lithema raseduskestusega emaihust véljunud loode
registreeriti stinnijuhuna iiksnes siis, kui ta elas seitsme paeva vanuseks, vastupidisel juhul aga
iseenesliku abordina. Maailma Tervishoiuorganisatsiooni maéératlus, mis arvestab siinnina loodet
alates slinnikaalust 500 grammi, rakendati Eestis 1. jaanuarist 1992. Niisiis on definitsiooni erinevuse
tottu elussiindide arv tegelikuga vorreldes pisut alahinnatud, kuid kogu késitletava ajavahemiku
jooksul siiski ajas vorreldav. Siinniaktis on lapse siinnikohana méargitud ema alaline elukoht, viimase
puudumisel aga siinni registreerimisjargne haldusiiksus. Sama pohimdtte kohaselt on arvestatud ka
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siinde, mille on registreerinud Eestis alaliselt mitte-elavad vanemad. Kuigi siindide arvestus toimus
erinevalt loendusest juriidilise (sissekirjutusjiargse) elukoha jirgi, voib slinniandmeid ning alalise
rahvastiku loendusandmeid lugeda iiksteise suhtes piisava tépsusega vastavuses olevaiks.
Ajamiiratluse mottes on siinniandmed téodeldud lapse siinnikuupdevast, mitte siinni
registreerimisajast ldhtudes. Erandina on registreerimisaja jérgi arvestatud neid siinde, millest
Perekonnaseisuametile on teatatud siinniaastale jirgneva aasta teises kvartalis voi hiljem.

Stinnijuhtude hulgas on eraldi vélja toodud surnultsiinnid, mille arvestus tugineb samuti
stinniaktile. Lapse ilmaletulek surnuna on niisugusel juhul mérgitud omaette tunnusena.
Surnultsiindinuks on arvatud selline laps, kellel vahetult peale emaihust véiljumist puudusid
elumirgid: puudus hingamine, siidameld6gid ja spontaansed liigutused; omaaegse praktika kohaselt
on nimetatud kolmest elutunnusest késitletud peamisena hingamist. Siinnidefinitsiooni eripdra tottu
on osa surnultsiinde registreeritud iseenesliku abordina, millekohane selgitus on esitatud allpool,
imikusurma késitlemisel. Surnultsiindide osakaal siinnijuhtude koguarvus on olnud nii Eestis
tervikuna kui ka Hiiu- ja Ladnemaal 1965-1990 suhteliselt vdike, mistottu kdibinud stinnidefinitsiooni
moju pole eksitav.

Surmajuhtude arvestus 1965-1990 toetub surmaaktile, mille tditis Perekonnaseisuamet iga
iiksikjuhtumi kohta meditsiinilise surmatdendi ja surnu dokumentide (pass) ja/vdi ligimeste poolt
antud itluste alusel. Meditsiinilise surmatdendi koostas reeglina arst, kuid maa-asulates oli
dokumendi tditmisdigus ka velskril. Valdava osa surmajuhtude kohta joudis teave
Perekonnaseisuametisse mone paeva jooksul parast siindmuse toimumist, sest ameti padevuses oli ka
matusetalituse korraldamiseks ndutava tdendi viljastamine.

Surmaandmete territoriaalne arvestus on kisitletava ajavahemiku jooksul toimunud surnu
alalise elukoha alusel, viimase puudumisel surmajidrgse haldusiiksuse jdrgi. Sarnaselt siindidega
hélmab ka surmajuhtude registreerimine piisava tapsusega loendusjirgset alalist rahvastikku, kuigi
siindmus- ja loendusstatistikas rakendatud elukoha miératlused erinevad teineteisest. Ajalises mottes
on surmaandmete tootlusaluseks surma kuupdev, mitte surma registreerimise aeg. Erandina on
registreerimisaja v0i oletatava surmaaja jirgi arvestatud juhte, mille kohta surmaakt on koostatud
siindmuse toimumisajast oluliselt hiljem, tavaliselt juurdlusandmetele ja/voi lahkamistulemustele
toetudes.

Surmajuhtude hulgas on eraldi arvestatud imikusurmajuhte nende erilise tdhenduse tottu
ithiskonna sotsiaalse arengu indikaatorina. Imikusurmana on registreeritud elussiindinud lapse
surmajuht tema esimese eluaasta jooksul, mil suremus on teatavasti tuntavalt kdrgem hilisema
lapseeaga vorreldes. Ka imikusurmajuhtude arvestus 1965-1990 tugineb Perekonnaseisuameti poolt
koostatud surmaaktile, mis standardse dokumendiga vorreldes sisaldab teavet ka tdiendavate
surmaasjaolude ja lapse ema kohta.

Konealuse ajavahemiku imikusuremusandmete kasutamisel tuleb silmas pidada omaaegsest
stinnidefinitsioonist johtuvat mdju. Jittis ju NLiidu Tervishoiuministeeriumi siinniméératluse
rakendamine registreerimata just korgeima suremusriskiga (alakaalulise ja enneaegse) vastsiindinu
juhul, kui ta esimese eluniddala jooksul suri. Loogilist rada edasi minnes jéi siinnijuhuna
registreerimata laps muidugi vélja ka suremusstatistikast. Kui tollane definitsioon alandas siindide
arvu ebaolulisel mééral, siis mdju imikusurmajuhtude arvule oli paraku tuntav. Siinnidefinitsiooni
mdju imikusuremusnéitajatele on analiilisitud Eesti 1992-1993 andmestikule tuginevalt [EKDK
1994b]. Vairib rohutamist, et rahvusvahelise vordluse keerukuse taustal on Hiiu- ja Ld&inemaa
imikusuremusandmed ajatrendina siiski vorreldavad, kuivord siinnidefinitsioon oli {ihesugune kogu
késitletava ajavahemiku jooksul.

Abiellumiste  arvestus  1965-1990 toetub  abieluaktile, milline dokument tdideti
Perekonnaseisuameti poolt iiheaegselt solmitud abielu juriidilise fikseerimisega. Seadus ndudis
abiellumise vormistamiseks kindlate tingimuste tditmist, mistottu pruut ja peigmees olid kohustatud
koos avaldusega esitama ka asjakohased andmed oma isiku kohta, mida kasutati abieluakti
koostamisel. Iga abiellumise kohta tdideti liks akt, st rahvastikusiindmuseks on olnud abiellumine,
kuigi selles osalevaid isikuid on ikka kaks. Niisiis on abiellunute arv kaks korda suurem abiellumiste
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arvust, samuti on Eesti oludes tidpselt vordne abiellumiste soostruktuur. Eespool kisitletud siinni- ja
surmajuhuga vorreldes on abiellumisel veel seegi erisus, et iiks ja seesama isik saab abielluda mitu
korda. Nii esmas- kui korduvabiellumise puhul on abieluakti vormistus allunud {iihelaadsele
protseduurile.

Abiellumine on ainuke rahvastikusiindmus, mida kogu késitlusaluse ajavahemiku jooksul on
koikselt ja vahetult registreerinud Perekonnaseisuamet, mistdttu andmestik juriidiliselt solmitud
abielude kohta on eriti tipne. Hoopis iseasi on muidugi abiellumise kui rahvastikustindmuse tdhendus
tihiskonnas. Veel paarsada aastat tagasi holmas abiellumisjuhtude ametlik (tollal siis kiriklik)
registreerimine praktiliselt kdiki uusloodud perekondi, andes niimoodi igati soliidse aluse
peremoodustusprotsessi kiasitlemiseks. Aegamisi hakkas vormistatud abielu sellist ainupositsiooni
kaotama, milline suundumus 30-40 aastat tagasi siivenes juba arvestatavaks. Eesti rahvastik siilitas
teatavasti ka vene ajal oma peremoodustusprotsessi nn baltoskandia mudeli, kus juriidilise abielu
tdhendus védhenes eriti ulatuslikult. Nonda pole ainuiiksi abiellumisstatistika pohjal voimalik Eesti
rahvastiku perearengu kohta jareldusi teha, hoopis ebapiisav, kui mitte kasutu, on see esmaskooselu
késitlemisel.

Tahelepanelik tuleb olla regionaalse abiellumusstatistika, niisiis Hiiu- ja Ldinemaad tervikuna
ja eriti maakonnasiseseid piirkondi iseloomustava teabe kasutamisel. Uhe abiellumisjuhu
registreerimisega koguti teave kahe inimese kohta, kelle alaline elukoht voib olla erinev. Kogumikus
holmatud ajavahemiku 1965-1990 viltel on abieluaktidele toetuva abiellumusstatistika tegemisel
valitsenud kiill ihesugused nouded, kuid seni pole iihtegi analiiiisi selle kohta, mil médéiral reegleid
jéargiti ja mil médral need mdjutasid piirkondlikku abiellumusstatistikat. Abiellujate kokkulangeva
aadressi, samuti iihe ja sama haldusiiksuse piires elavate abiellujate puhul on abiellumine arvestatud
pruudi-peiu elukoha jargi. Eri haldusiiksustest parit abiellujatel on aga aluseks abielu registreerimise
paik. Viimase suhtes polnud abiellujad péris vabad: reeglite kohaselt pidi selleks valitama iihe
abielluja elukohajirgne perekonnaseisuamet, mis kaudselt tdhendas abiellumise arvestust iihe,
enesemadratluse kaudu fikseeritud abikaasa elukoha jérgi. Erandi moodustasid kinnipidamiskohtades
viibivate isikute abiellumised, mis registreeriti kinnipidamispaiga asukoha jargi.

Vastandina probleemsele toimumiskoha arvestusele on abiellumise ajaméératlus tdpne. Langeb
ju abiellumise kui juriidilise stindmuse toimumis- ja registreerimisaeg onnelikult kokku. Nonda pole
karta sedalaadi vastuolusid, mis surma- ning veel enam siinnijuhtude puhul on vene ajal ja
kahetsusvaérselt hiljemgi kiillalt tiitipilised, eriti statistiliste andmete kuuldikelisel esitusel.

Lahutuste voi pikemalt abielulahutuste arvestus 1965-1990 toetub lahutusaktile, mis samuti
nagu abieluaktki tdideti Perekonnaseisuametis iiheaegselt lahutuse juriidilise vormistamisega.
Lahutuseks pole 14bi aegade piisanud ainuiiksi abielupoolte soovist, mistdttu lahutumusstatistika on
alati olnud suuremal vOi vdhemal maéidral sdltuv seadusandlusest ja sisaldab seetdttu tegelike
protsesside vadrpeegeldusohtu. Kogumikus késitletava ajavahemiku algusse langevad kaks tdhtsamat
(NLiidu Ulemndukogu Presiidiumi miérus, 10. detsember 1965 ja uus Perekonnaseadus, 1. oktoober
1968) ja mitmed neist tulenevad digusaktid, mis vdhendasid lahutuse registreerimiseks esitatavaid
ndudeid ja lihtsustasid protseduuri. Seetdttu on 1960 aastate teisel poolel lahutusi registreeritud
hoopis rohkem kui varasematel kiimnenditel, kuid asjakohane vordlusprobleem jdéb pohiosas siiski
kogumiku ajaraamidest vélja.

Eesti lahutusstatistikale on markimisvddrselt suurt mdju avaldanud omalaadne kord, mis
lahutuse juriidilise vormistamise ajaliselt kahestas. Kohtu poolt tehtud otsus abielu lahutada joustus
siis, kui endised abikaasad registreerisid otsuse Perekonnaseisuametis. Sellekohast sundust praktikas
aga polnud, kui isik ei kavatsenud uuesti abielluda, muuta (ennistada) oma nime voi muul pohjusel
poorduda ameti poole. Nonda on mairgatav osa lahutusi Perekonnaseisuametis registreeritud
hilinemisega, pealegi ei sooritanud endised abielupooled toimingut {iheaegselt. Samuti on kiillaltki
suur osa, eriti kesk- ja vanemaealisi naisi oma lahutuse hoopis registreerimata jitnud. Niisiis
vormistati siindmusstatistika aluseks olev lahutusakt ajahetkel, mil esimene abielupooltest podrdus
kohtuotsuse jdrel Perekonnaseisuameti poole, kusjuures lahutuse toimumiskohana registreeriti
p6orduja alaline elukoht.
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Statistika vaatenurgast on hoopis mdistlikumalt arvestatud neid lahutusi, mille registreeris
kohtuviliselt vahetult Perekonnaseisuamet, sest neis langesid koik tarvilikud juriidilised toimingud
ajaliselt kokku ja tiheaegselt on fikseeritud ka andmed lahutajate kohta. Perekonnaseisuamet sai
oiguse lahutusi registreerida eelnimetatud seadusandlike aktidega ainult lastetute abielude puhul, kui
molemad abielupooled esitasid tihisavalduse koos varalistest pretensioonidest loobumise
dramdrkimisega. Neid tingimusi tditvaid lahutusi on olnud muidugi tuntav vdhemus lahutuste
iildarvust, kuid siiski arvestataval méiéiral norgestamaks niigi onnetu lahutusstatistika metodoloogilist
alust. Kokkuvottes on kahte inimest puudutav lahutus registreeritud rahvastikusiindmusena sageli
vaid tihe osapoole kaudu ja erinevalt abiellumisest pole seda siindmust vdimalik isikujdrgselt
analiilisida. Eelpool kisitletud abieluandmestikuga vorreldes on territoriaalne lahutusstatistika samal
pohjusel ning samalaadsete, kuid tugevamalt toimivate asjaolude mdjul veelgi ebaméddrasem. Samuti
tthendab lahutust abiellumisega ka siindmuse kordumisvdimalus nagu ka esmas- kui korduslahutuse
registreerimise iihelaadne protseduur.

Réindejuhtude arvestusaluseks ajavahemikul 1965-1990 oli kaks dokumenti: sisse- ja
viljakirjutusleht, millest kumbki kajastas vastavasisulist juriidilist toimingut. Sissekirjutuseks
kutsutud lubatihe saamiseks olid kehtestatud n-6 seaduslikud piirangud, millele kohati lisandus
ametnike omavoli. Nii nditeks oli sissekirjutuse saamiseks noutud nn korteriorderi olemasolu, “vaba”
elamispind mitte alla {iheksa ruutmeetri inimese kohta (kuus ruutmeetrit 1dhisugulase asumisel
asjaomasel elamispinnal), maja mittekuulumine avariiohtlike v6i perspektiivsele lammutamisele
minevate hoonete nimekirja jms. Suuremates linnades kehtisid tdiendavad, n-6 iilelinnalised
piirangud, samuti teostas Siseministeerium sissekirjutuse andmise voi sellest keeldumise kaudu nii
omaenda ametkonna kui partei ning teiste ideoloogiaasutuste poliitikat. Veel kehtisid sissekirjutuse
erireeglid sdjavéelaste, erusdjavielaste, liiduettevotetesse todlesuunatute, noorspetsialistide jt tarvis,
mis ildjuhul andsid neile tavakodanike arvel teatud eelised. Kogu selle sasipuntra juures on
arusaadav, et osa inimesi ei saanudki lubatiheks vajalike tingimuste puudumisel sissekirjutust
soovitud paigas vOi loobusid seda taotlemast. Osal niisugustest juhtudest jdi dra ka plaanitud
elukohavahetus, teisel osal leidis see siiski aset. Oli ju késitletud ajavahemikul praktikas karistatav
kill sissekirjutuse puudumine, enam mitte aga tegelik elamine sissekirjutusest erineval aadressil. Igal
juhul tuleb tdhele panna, et koik juriidilise vormistuseta tegelikud elukohavahetused on
randestatistikas kajastamata.

Sojajérgsest rahvastikuarvestusest, sealhulgas rdndestatistikast on tervikuna korvale jéetud
Eesti piires asunud soOjavéeterritooriumidel toimunu. Tollase korra kohaselt vormistati
tsiviilhaldusalalt armeehaldusalasse (ka kinnipidamiskohta) suundunud isikule viljakirjutus, kus
sihtkoha méarge puudus. Sellest n-6 mustast august valjumisel vormistati omakorda sissekirjutus, kus
puudus ldhtekoht. Sedalaadi elukohavahetusi, mis on eri viisil ka registreeritud, tunti erirdinde nime
all ja arvestati tavaliselt tsiviilrdndest eraldi. Koik liikumised mustas augus endas, seega siis
sOjavieterritooriumide ja kinnipidamiskohtade vahel Sahhalinist Saaremaani, pole aga
randestatistikaga holmatud.

Réndestatistika seisukohast poleks sedalaadi korraldusel veel hida midagi, kui puudunuks
erandid. Uheks selliseks erandolukorraks kippus kujunema sdjavielase (ohvitseri ja iileajateenija)
ning tema perelitkkmete sissekirjutus armeehaldusalalt tsiviilalale. Selle vormistus toimus vahel
samalaadselt ajateenistusest vabanenute sissekirjutuse vormistamisega, kuid vois jddda statistiliselt
hoopis arvestamata. Mistahes linnas/vallas paiknenud sdjavéeterritooriumilt sama tiiksuse piires
korteri saanud ohvitseriperele voidi sissekirjutuslehed tditmata jétta sel pohjusel, et elukohavahetus ju
formaalselt ei iiletanud linna administratiivpiiri. Muidugi jéi seejuures tdhele panemata, et
sOjavéeterritooriumile saabumisel, st kusagilt mujalt Eestisse saabumisel, ei tdidetud ohvitseripere
kohta mingeid riandearvestusdokumente. Sama olukord kehtis ka omalaadse seltskonna, nn sdjaviega
sideme kaotanute suhtes, kellele tuli armeehaldusalalt minemaajamise jirel elamispind anda
tsiviilvoimul. Kokkuvdttes tuleb tdhele panna, et armee- ja tsiviilhaldusterritooriumi vahelistest
tegelikest elukohavahetustest jéi osa asjakohaselt vormistamata ning randestatistikas kajastamata.
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Ka sisse- ja viljakirjutusega hdlmatud elukohavahetustest on rdndestatistikas arvestamist
leidnud vaid liks osa, teine osa jéeti korvale tol ajal kehtinud rdndejuhu ruumilise definitsiooni voi
segase ajamddratluse tottu. Ruumilisest seisukohast kuulusid arvestamisele ainult need rdandejuhud,
mis toimusid iile maakonna v&i linna/alevi halduspiiri. Lisaks haldusiiksuse siserdndele jéeti korvale
ka mérkimisvdirne osa maahaldusiiksuste vahelisest rdndest. Teadaolevalt ei arvestatud NLiidus
maarahvastiku randejuhte kuni 1956 aastani tildse. Eesti oli esimene piirkond, kus nimetatud ajast
hakati pidama arvestust maarahvastiku rande selle osa kohta, mis mojutas linnarahvastikku vai véljus
{ihe maakonna piirest. Ulejdsinud maarahvastiku rindejuhte statistika ei hdlmanud. Niisiis, Hiiu- ja
Ladnemaa rdndearvestuses ajavahemikul 1965-1990 kajastub siistemaatiline maarahvastiku
randejuhtude alaarvestus. Administratiivpiiride teisenemise korral tihendab see {ihtlasi ka
mittevorreldavust ajas.

Ka rindejuhu ajaline méadratlus koos alalise/ajutise staatusega pShjustas segadust, jéttes veel
iihe osa juriidiliselt vormistatud siindmustest statistiliselt arvestamata. Uhelt poolt ndudis kehtinud
kord sissekirjutamist kolme (maa-asulas seitsme) paeva jooksul soltumata sellest, kas elukohavahetus
oli ajutist voi alalist laadi. Sellest kogumist ei arvestatud riandestatistikas neid elukohavahetusi, mille
kestus oli alla poolteise kuu véi leidis aset puhkuse ja ravi (haiglas ja sanatooriumis viibimise aeg)
eesmirgil. Teisalt polnud ajutise elukohavahetuse puhul nduet vormistada viljakirjutust, kuigi
sissekirjutus uues elukohas tuli registreerida. Kuivord ajutiseks loeti néiteks koik dpingutega seotud
elukohamuutused olenemata dpiaja pikkusest, siis jdid rindearvestusest vilja ka viis ja enamgi aastat
kestnud elukohavahetused. Kogu selle segaduse viljendusena ei lange Eesti siserdnde sisse- ja
viljakirjutuste arv hoopiski mitte kokku. Veel on tarvis tihele panna, et rindearvestuses rakendatud
alalise ja ajutise elukohavahetaja moiste ei lange kokku vastava loendusjirgse rahvastikuosaga.
Viimases arvestati alalise rahvastiku hulka teatavasti kdik antud territooriumil enam kui kuus kuud
viibinud isikud.

Kirjeldatut kokku vottes tuleb tddeda, et kogumikku lilitatud Hiiu- ja Ld&nemaa rdndeandmed
sisaldavad suuremal vdi viihemal méral kdiki andmetéipsust ndrgestavaid asjaolusid. Uhelt poolt on
tegemist siisteemse sisse- ja véljarinde alaarvestusega, teisalt ei lihe ka olemasolevad arvud
omavahel kokku. Késitletava ajavahemiku réndestatistika omaaegsed tabulatsioonid Hiiu- ja
Laidnemaa kohta on nii pinnapealsed, et andmekvaliteedi hinnangut pole vdimalik anda, kiill laseb
sOjavéeterritooriumide suhteline vihesus maakonnas oletada vihemalt selle teguri poolt pShjustatud
vea tagasihoidlikumat tdhendust. 1988 aastast otsustas Eesti Statistikaamet réndearvestust pidada vaid
sissekirjutuse alusel, hinnates ka viljardnnet sissekirjutuslehe kaudu. Paraku pole analiiiisitud selle
olulise metoodikamuutuse moju réndestatistikale, kuid eeldatavasti tekitab see teatud
mittevOrreldavuse kogumiku kolme viimase aasta rdndearvude osas. Niisugused Eesti oludesse
mittesobivad réndearvestuse pohimodtted, mis toetusid elukaugele juristikale ning eirasid
stindmusstatistika kdiksuse pohimotet, sdilisid kisitletava perioodi 18puni, et paar aastat hiljem nn
rahvastikuregistri eestvottel teiseneda kilplaslikuks siisteemiks. Nonda on késitletava ajavahemiku
randeandmestik kogu kirjeldatud probleemsusele vaatamata ometi hulga tdpsem niiiidis-Eesti
randestatistikast.

2.1.2. live ja rahvaarv

Piisavalt suurearvulise rahvastikukogumi puhul koonduvad iiksikud rahvastikusiindmused
stohhastilise protsessi tunnuseid omavasse voogu, mis kujundab rahvastikuseisundi. Iseenesest on
rahvastikuseisundi teisenemine pidev protsess, kuid tavaliselt fikseeritakse muutus kokkulepitud
ajamomendiks ning kindla ajasammuga. Rahvusvahelises vordluses on enim kasutatud
kalendriaastasammu, mis fikseerib rahvastikuseisundi aasta alguses (1. jaanuar) voi keskpaigas (1.
juuli). Eesti rahvastikustatistika on sOjacelsesse aega tagasiulatuvalt kohanenud esmanimetatud
andmeesitusega, mida tavapérasena on rakendatud ka kéesolevas kogumikus.
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Suurimat integraalset tdhendust omavad {iiksteise suhtes vastandliku toimega n-6 paarsed
poOhirahvastikusiindmused, siinni- ja surmajuhud ning sisse- ja véljardnne. Siindide ja surmade arvu
vahena leitakse loomulik iive ning sisse- ja viljardnnete arvu vahena rdndeiive. Modlema
stiindmuspaari rahvastikuseisundit teisendav toime on iildine, teisisonu hdlmab see rahvastikukoostist
kdigi tunnuste 1dikes. Reeglina muutub ka rahvaarv, vaid vastandsiindmuste tiieliku kokkulangevuse
korral piisib see iildnditaja stabiilsena. Loomuliku ja rdndeiibe tervikmdju viljatoomiseks rahvaarvule
esitatakse sageli ka protsesse summeeriv koguiive.

live erineb rahvastikusiindmusest eelkdige selle poolest, et tegemist pole esmasprotsessiga,
mistottu erinevalt siinni- ja surmajuhust ning sisse- ja véljardndest v0ib see peale positiivse vairtuse
omandada ka negatiivse. Samuti tuleb iibenditajate kaudu koige lihtsamas vormis esile
rahvastikustatistika sisemise konsistentsuse olulisus: néiteks vdib rahvastiku koguiive ja sealt
tulenevalt rahvaarv osutuda ebatipseks ka siis, kui surma-, siinni- ja véljarindejuhud on &drmise
tdpsusega registreeritud. Just sedalaadi olukorra tottu, jittes kiill kdrvale viite darmise tdpsuse kohta
mistahes rahvastikusiindmuste fikseerimisel, kaldub niitidis-Eesti rahvaarvu veamiir koguni viie
protsendini, so ligikaudu XVII sajandi olukorda iseloomustanud tasemeni.

Kitsamas, kuid valdavalt levinud tdhenduses kisitletakse loomulikku ja rdndeiivet (ning nende
summana koguiivet) rahvaarvu muutuskomponentidena. Nimelt saab loendusjérgsele rahvaarvule iibe
lisamisel leida arvestusliku rahvaarvu mistahes ajahetke kohta. Selle ddrmiselt lihtsa tehte puhul
tuleb siiski ette sagedasi ebatdpsusi ja koguni vigu. Esiteks on oluline téhele panna, et iibearvestusega
hoélmatud ajaperioodi algus langeks tdpselt kokku loendusmomendiga. Enamasti pole see nii, sest
rahvaloenduse kriitiline moment ei ole sétitud 1. jaanuarile, siindmusstatistilised kokkuvotted
hélmavad aga tavapiraselt just kalendriaastat. Probleemist iilesaamiseks on kujunenud tavaks
arvutada pigem loendusjdrgne rahvaarv 1. jaanuari seisule kui siindmusstatistilised absoluutarvud
loenduse poolt médratud ajavahemikule. Kui loenduse lébiviimisaeg on ldhedal 1. jaanuarile (voi 1.
juulile toda standardit eelistava andmekorralduse puhul) ja iibenditajad pole silmatorkavalt
positiivsed vOi negatiivsed, voib loendusjargset rahvaarvu kasutada ilma korrigeerimata. Nonda on
isegi soovitav toimida, kui sellest johtuv moneinimeseline vahe rahvaarvus jddb hinnanguliselt
suurusjargu vorra iibeveast vdiksemaks, sest sedaviisi on vilditud erineva rahvaarvu kasutamine
loendus- ja siindmusstatistikas. Hiiu- ja Lé&nemaa arvestusliku rahvaarvu leidmisel ja kdesolevas
kogumikus esitamisel ongi just niimoodi toimitud.

Teiseks on arvestusliku rahvaarvu leidmisel tarvis huvi tunda, missuguse rahvastiku kohta
nimelt isikusiindmusi registreeritakse. See teadmine on vajalik, et votta loendusandmestikust just
sama definitsiooniga vOimalikult paremas kooskolas olev rahvaarv. Eelpool on selgitatud, et
kogumikus holmatud ajavahemikul 1965-1990 on rahvastikusiindmused (vdheste eranditega)
registreeritud antud piirkonna alalise rahvastiku kohta. Siiski tuleb tdhele panna, et loendusjérgne
alaline rahvastik pole pidris sama moiste: loendusel fikseeriti tegelik alaline rahvastik,
rahvastikustatistika aga ldhtub juriidilisest alalisest rahvastikust. Eesti oludes tuleb arvestusliku
rahvaarvu leidmisel selle mittevastavusega paraku leppida.

Hoopis tosisema vea arvestusliku rahvaarvu leidmisel tekitab alalise rahvastiku asemel mone
teise méadratluse jargi fikseeritud loendusjirgse rahvaarvu kasutamine. Pikka aega, kuni 1979 aasta
loenduseni, oligi NLiidu rahvastikustatistikas nimetatud rollis kasutusel kohalolev ehk faktiline
rahvastik. SeetOttu tuleb {ilima ettevaatusega suhtuda tolleacgsetesse loendusvahemike
rahvaarvudesse, eriti nende kooskasutamisel andmetega hilisema perioodi kohta, kui tldiseks
arvutusaluseks oli juba vdetud alaline rahvastik. Mdistetavalt laieneb ebakonsistentsus rahvaarvu
kaudu mistahes demograafilistele suhtnéitajatele, seetdttu voib ebakorrektne rahvaarv osutuda heaks
teenditajaks teiste vigaste andmete avastamisel. Eesti statistikavdljaannetes on ette tulnud kohaloleva
rahvastiku kasutamist arvestusalusena isegi pérast sellekohase praktika ametlikku korvaleheitmist.
Kéesoleva kogumiku siindmusstatistika toetub kogu holmatud perioodi ulatuses iihtselt
loendusjargsele alalisele rahvastikule.

Rahvastikusiindmuste  ebatdpsest  registreerimisest, loendus- ja  siindmusstatistika
ebakonsistentsusest ja teistest samalaadsetest vigadest tingituna on vastavalt moonutatud ka
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iibenditajad. libe ebatipsus kandub omakorda kumulatiivselt arvestuslikku rahvaarvu, viimasest
loendusaastast ajas edasi liikudes. Seetdttu ei lange uue loendusaasta arvestuslik ja loendusjédrgne
rahvaarv praktiliselt kunagi omavahel kokku. Peale loenduse toimumist ja selle kvaliteedihinnangule
toetuvat korrektuuri on tavapraktikasse juurdunud n-6 loendusvahemiku tagasiarvutused, mille kéigus
rahvaarvu akumuleerunud viga silutakse, kaasates vOimalikult palju asjakohast loendus- ja
stindmusstatistilist informatsiooni.

Kéesolevas kogumikus on esitatud Hiiu- ja Lafnemaa korrigeeritud rahvaarvud 1965-1989,
vaid 1990 aasta rahvaarv kuulub tdpsustamisele. FEraldi on vilja toodud rahvaarvu
korrigeerimismuutus, mis omandab teatud mottes rahvaarvu muutuskomponendi tihenduse. Oma
olemuselt véljendab see néitarv rahvastikuarvestuse summaarviga: téiesti laitmatu rahvastikustatistika
korral vorduks ju korrigeerimismuutus nulliga. Uhtlasi réhutab see kiillalt arusaadaval kujul ilmselget
tarvidust loendus- ja siindmusstatistika kooskdla jérele. Hiiu- ja Lé&nemaal on peamiselt
rdandearvestusvigade tottu korrigeerimismuutuse suurusjirk tdhelepanuvéddrne, kahjuks kdrvutatav
teiste muutuskomponentide modjuga rahvaarvule. Praktilisest vaatenurgast on {ildistava késitluse
korral moistlik korrigeerimismuutus pigem liita rdndeiibele kui tema moju arvestamata jétta.

Hiiu ja Lédne maakonna (eraldi ka linna- ja maarahvastiku) rahvaarvud on kahe
loendusvahemiku 1970-1979 ja 1979-1989 kohta arvutatud soovanuskoostise nihet arvestades.
Viidatud ldhenemisviis oli kiill toomahukas, kuid vOimaldas téielikult &ra kasutada kogu
rahvastikuinformatsiooni, mis maakonna tasandil nende ajavahemike kohta olemas oli. Rakendatud
arvutusmetoodika kirjeldus on varem avaldatud [EKDK/EKMI 1994a; 1994b]. Maakonnatasandist
viiksema haldusiiksuse puhul pole vanusnihkel pohinevat korrigeerimismeetodit voimalik rakendada,
sest kasitlusaluse ajavahemiku kohta puuduvad tarvilikud ldhteandmed. Nii on Hiiu- ja Lddnemaa
linnasulate rahvaarvud {ihtlusarvutatud mdneti lihtsama meetodi abil konsistentsena koigi teiste Eesti
haldusiiksuste kohta. Nimetatud andmed sisalduvad Eesti Rahvastiku Andmepangas.

Vihegi pikema ajavahemiku puhul on moistlik jilgida késitlusaluse haldusiiksuse piirimuutusi.
Pohimottelist laadi piirimuutuse korral tuleb rahvastikuarengu aegridade leidmisel rakendada just
konkreetsele haldusiiksusele sobivaimat lahendust, vdiksema piirimuutuse puhul piisab asjaomase
rahvaarvu muutuskomponendi leidmisest ja arvessevdtmisest. Ulevaade Hiiu- ja Léinemaa
haldusiiksustega 1965-1990 aset leidnud piirimuutustest on esitatud allpool, rahvastiku
siindmusstatistilistes tabelites sisaldub ka vastav andmeveerg. Tuleb tdhele panna, et haldusiiksuste
piirimuutused on alati iiksteist tasakaalustavad: igale konkreetsele muutusele mingis haldusiiksuses
vastab samaviirne, kuid vastasmargiline teises. Tasakaalustamata muutused maakonna kui terviku
tasandil viitavad juba maakonnapiiri teisenemisele. Kéesolevas kogumikus kisitletud ajavahemiku
alguseks oli Hiiu- ja Lddnemaa veneaegsetest piirinihutustest 16viosa juba toimunud ning jargmise
kolmekiimne aasta jooksul piisis maakonna piir stabiilsena.

Kokkuvdttes erineb eelmise aasta arvestuslik rahvaarv jargmise aasta rahvaarvust koguiibe
ning piiri- ja korrigeerimismuutuse summa vOrra. Parema {iilevaate saamiseks on ka rahvaarvu
kogumuutus stindmusstatistilistes tabelites eraldi veeruna vilja toodud.

2.1.3. Siindmus- ja iibekordajad

Sissejuhatuseks pole iilearune veel kord meenutada, et rahvastikusiindmuste absoluutniitajate ja
mitmesuguste kordajateks kutsutavate suhtnditajate tihtlusarvutused on podhimotteliselt erinevat laadi.
Reeglina ei kuulu rahvastikusiindmuste arvud iga loendustsiikli jarel korrigeerimisele. Erandkorras
tuleb seda vahel teha suuremate piirimuutuste mdju korvaldamiseks, hoidmaks haldusiiksuste
rahvastikuandmestikku ajas vorreldavana. Harvem annavad korrigeerimiseks pohjust avastatud vead
siindmusstatistikas. Oeldust ei tule muidugi jireldada siindmusstatistika ddrmist korrektsust ldbi
acgade, eclkdige on pOhjuseks suur toomaht, mis sedalaadi tidpsustuse tegemiseks tuleb teha ka siis,
kui viga tundub olevat tdenéone.
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Eesti oludes pole rahvastikusiindmuste piirkondlikku jaotusse tehtavad muutused tulevikus
siiski vélistatud, sel juhul puudutavad need ka késitlusalust ajavahemikku 1965-1990. Nimelt on
arhiveeritud silinniaktidega alustatud t66 nédidanud, et védiksemate haldusiiksuste puhul on
kokkulangevus omal ajal n-6 ametlikuna publitseeritud siindinute arvu ja tegelikult registreeritud
siindinute arvu vahel kiillalt madal, kuigi absoluuthilbe seisukohalt pole lahknevused suured. Sellise
olukorra — viikesed lahknevused enamiku haldusiiksuste 16ikes — on arvatavalt tinginud
Statistikaameti omapédrane toOpraktika. Nimelt prognoositi iga-aastase esmaskokkuvotte kiire
publitseerimise eesmargil (tegelikult saatmiseks “korgemalseisvatele organitele” poolsalastatud ehk
ametialase kasutamise staatuses) aasta jooksul registreeritud rahvastikusiindmustele juurde
késitlusaluse aasta 1dpu poole eeldatavalt toimunud, kuid veel registreerimata siindmused. Néiteks
lubas ka seadus aastaldopu siinde registreerida veebruari alguseni, mida hilinejad veelgi pikendasid.
Tagantjérele tundub, et 10pliku aastakokkuvdtte koostamisel ei ole viimase kuu prognoosiandmete
asendamist tegelikega eriti tdsiselt voetud. Toiming oli kiill ette ndhtud ja Eesti kogurahvastiku osas
arvatavalt ka nii- vOi naasuguse tidpsusega seda teostati, kuid tiksikute linnade ja tollaste
kiilandukogude puhul ei utsitanud Moskva eriti tagant. Selle oletatava siisteemse vea korval on
voimalikud muidugi mitmed juhuslikku laadi ebatidpsused, mis siindmuste suure arvu puhul ju ikka
tekkima tikuvad.

Niisiis  v0ib  silisteemse vea ilmsikstuleku korral tdstatuda Eesti piirkondliku
rahvastikusiindmuste arvu tépsustamise vajadus. Paraku eeldab sellise iilesande piistitamine aja- ja
rahamahukat arhiivitddd ning pohjalikku analiiiisi, mistdttu pole kindlasti ldhiaja ettevGtmine.
Sedalaadi erandolukorda korvale jittes ei kuulu rahvastikusiindmuste arvud muutmisele, koik
siindmusstatistilised suhtarvud alluvad aga rahvusvahelise praktika kohaselt iihtlusarvutusele iga
loendustsiikli jarel. Pohjuseks on eespool selgitatud rahvaarvu iihtlusarvutus, mis rahvastikukoostise
kdiki jaotusi puudutades kéivitab korrigeerimisahela.

Loendustsiiklite kaupa teostatavad slindmusstatistika iihtlusarvutused, mis tagavad
rahvastikuandmete ajalise vOrreldavuse, on tavapirase statistikarutiini lahutamatu osa. Kui vastav
korraldus on vilja td6tatud, ja mis peaasi, stindmusstatistikat peetakse konealust tarvidust arvestavalt,
pole tegemist ei mainimisvdédrselt aega ega raha ndudva iilesandega. Paraku on Eestis lood
teistmoodi, kokkuvdtvalt kolme asjaolu koosmdjul. Esiteks, Eesti Statistikaamet pole vene ajal
siisteemseid {ihtlusarvutusi teostanud, need tehti kohaliku Ildhteandmestiku pdohjal Moskvas.
Kogemuse puudumine on takistanud ametil seda t66loiku kuni tdnaseni tavapirase
statistikakorralduse osana késitlemast. Teiseks, NLiidu Statistikaameti tihtlusarvutused teenisid
eelkdige suurriigi vajadusi, avaldades Eesti andmetele negatiivset mdju kahel viisil. Standardsete
votete rakendamise tottu jdi suur osa olemasolevast kohalikust teabest iihtlusarvutustes kasutamata ja
seetottu ei erine Eesti loendusjirgsete arvutuste tipsus enam kuigivord niiteks omaaegsetest Kesk-
Aasia liiduvabariikidest, kuigi algandmete maht ja kvaliteet erinevad kiillalt oluliselt. Moskvas
hdlmati loendusjérgsete tagasiarvutustega peamiselt oblasti tasand maa- ja linnarahvastiku 16ikes, mis
Eestile kohandatuna tdhendas maakonna ja esmatasandi haldusiiksuste  véljajatmist
arvutusprogrammist. Nonda on Statistikaametis loendusvahemike 1970-1979 ja 1979-1989 kohta
ithtlusarvutatud vaid kogu-, linna-, maa- ja Tallinna rahvastiku siindmusstatistika, seegi kohalikust
vaatevinklist ebapiisava tdpsusega. Teisisonu pole rahvastikustatistika enam Eesti-siseselt
konsistentne, sest kogurahvastiku uusarvud ei saagi haldusiiksuste iimberarvutamata teabega iihtida.
Kolmandaks, ja ehk suurimaks probleemiks on siindmusstatistika hoidmine viisil, mis ei vdoimalda
Statistikaametil ei praegu ega edaspidi loendusjérgseid iihtlusarvutusi rutiini osana teostada.

Eeloeldu piiiiab heita valgust kdesolevas kogumikus esitatud siindmusstatistika tdhendusele.
Hiiu- ja L&inemaa kohta toodud néitarvud on ihtlusarvutatud nonda, et nad koos jdrgnevais
maakonnakogumikes esitatavate samalaadsete arvudega annavad konsistentse tulemuse Eesti
kogurahvastiku suhtes. Olgu siinkohal veel kord rohutatud, et kdrvale on jietud kdik varem Moskva
(ja selle vabariikliku all-lili, Eesti Statistikaameti) poolt teostatud arvutused ning kogu Eesti
rahvastikustatistika tervikuna on allutatud siisteemsele iihtlusarvutusprogrammile. Nii ldhteandmed
kui tulemused on arhiveeritud Eesti Rahvastiku Andmepangas.
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Omaette probleem on muidugi maakonna ja selle territooriumil paiknevate haldusiiksuste
andmedetailsus. Uhtlusarvutused ei saa algandmete mahtu suurendada, vdivad ainult parandada
nende tipsust ja pakkuda asjakohasemat teisesnditajate siisteemi. Nii sisaldavad Hiiu- ja Ladnemaa
stindmusstatistilised tabelid pea eranditult iildkordajaid, kuivord omaaegsetel tabulatsioonidel puudub
rahvastikusiindmuste vanusjaotus. Maahaldusiiksuste, tollaste kiilandukogude kohta pole isegi
siindmuste koguarve, mistottu maarahvastiku siindmusstatistika on esitatud koondina. Alates 1986
aastast oleks suhteliselt kerge vaevaga vOinud lébi viia slindmusstatistika uustdotluse, sest
individuaalandmed on elektroonilisel kujul séilinud. Kéesoleva kogumiku seisukohalt oleks selle t66
védrtus aga kiisitav olnud, kuna rahvastikustatistika aegread ei oleks praktiliselt midagi voéitnud.
Alljargnevalt on toodud siindmusstatistiliste suhtnéitajate arvutusskeemid. Tegemist on kiill koige
iildisemate nditarvudega, kuid isegi nende puhul on kogumikus hdlmatud ajavahemiku jooksul
statistikaasutuste poolt rakendatud erinevaid ldhenemisviise.

Suhtnéditajate tarvidus tuleneb asjaolust, et demograafiliste protsesside iseloomustamiseks ei
piisa rahvastikusiindmuste arvu teadmisest. Kuivord viimane soOltub paratamatult haldusiiksuse
rahvastiku suurusest, siis protsesside intensiivsuse kisitlemisel tuleb siindmuste arvud rahvaarvu
suhtes tihismd0dustada. Rahvastikuteaduses toimub see traditsiooniliselt mitmesuguste kordajate
arvutamise teel, kus stindmusi kajastav niitaja on lugejas, riskialust rahvastikku peegeldav niitarv
aga nimetajas. Eelpool selgitatud andmepiirangute tottu on kidesolevas kogumikus esitatud peamiselt
rahvastikustindmuste iildkordajad. Arvutuslikult on koik tildkordajad (CR) leitud suhtarvuna, mille
lugejas on aasta viltel toimunud rahvastikusiindmuste koguarv (S,) ja nimetajas aastakeskmine
rahvaarv leituna sama aasta (P,) ja jargmise aasta (P, ) rahvaarvude poolsummana. Kordajad on
esitatud 1000 inimese kohta, st promillides:

CR = 1000 * S, / (P, + P,,,)/2

Kogumikku on lilitatud sindimuse, suremuse, abiellumuse, lahutumuse ja viljardnde iildkordaja.
Rahvastikuprotsesse kirjeldavate iildkordajatega samal pdohimottel on arvutatud ka rahvaarvu
muutuskordajad: loomuliku iibe, rdndeiibe, koguiibe ja rahvaarvu kogumuutuskordaja, mille puhul
rahvastikusiindmuse arvu valemis asendab vastav muutuskomponent. Siinkohal pole vahest iilearune
juhtida tdhelepanu ildkordaja kui néitajatiilibi analiiiitilisele piiratusele. Rahvastikuprotsesside
olemusliku vanussoltuvuse tottu on iildkordaja tase, ajatrend ja heterogeensus protsessi intensiivsuse
korval soltuvuses ka rahvastiku vanuskoostisest. Lisainformatsioonita on nende kahe pShimdtteliselt
erineva teguri mdju raske, kui {iildse vdimalik, eristada. Kuigi {iildkordajad moddavad
rahvastikuprotsessi intensiivsust halvasti, annavad nad samas integraalse iilevaate protsesside
koondmojust rahvastikumuutusele tervikuna. Samuti on just iildkordajate abil nende véhese
andmendudlikkuse tottu voimalik konstrueerida pikemaid ajatrende ja teostada mitmeplaanilisi
piirkondlikke vordlusi. Sellistena on iildkordajad siiani kasutusel ka kdige noudlikemais
rahvusvahelisis demograafiakogumikes, niiteks URO ja Euroopa Rahvastikukomitee aastaraamatud
[UN 2001; Council of Europe 2001].

Uldkordajate kdrval vdimaldab olemasolev andmestik esitada veel imikusuremuskordaja.
Tarvilikud andmed haldusiiksuste kaupa on surmajuhtude koguarvule lisaks ainuerandina tabuleeritud
ilmselt imikusuremuse suure sotsiaalse tdhenduse tdttu. Suremusprotsessi seisukohalt on oluline, et
imikusuremuskordaja abil mdddetakse suremistdendosuskovera langusosa kdige mittelineaarsemat
vahemikku. Imikusuremuskordaja konkreetne arvutusviis soOltub olemasolevate algandmete
detailsusest ning vahel ka néitaja abil tehtava analiilisi eesmérgist. Sarnaselt kordajate arvutamise
pdhimdttele on nditaja lugejas aasta jooksul asetleidnud imikusurmajuhtude arv (MY,), nimetajas aga
keskmine imikueas laste arv. Suremistdendosuse mittelineaarse languse tottu esimesel eluaastal ei saa
nimetajat arvutada vaadeldaval (B,) ja sellele eelneval aastal siindinud laste arvu (B,_;) poolsummana,
vaid nende arvude kaalutud keskmisena, kus kaaludeks a ja b on vastavalt vaadeldaval ja eelmisel
aastal siindinute osakaalud alla aasta vanuses surnute hulgas. Imikusuremuskordaja (IMR) vaartus
véljendatakse promillides:
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IMR = 1000 * M?, / (a*B, , + b*B,)

Kui imikusurmade puhul pole teada surnud laste siinniaasta, nagu see Eesti maakonna-andmestiku
puhul {ldiselt on, voib nimetajas kasutada tinglikke kaale (omaaegse kogemusliku traditsiooni
kohaselt 1/3 eelmisel aastal siindinute ja 2/3 vaadeldaval aastal siindinute tarvis). Kuivord Eesti
oludes on késitlusaluse ajaperioodi kohta siiski teada surnud imikute siinniaastaline jaotus
kogurahvastiku 1dikes, siis haldusiiksuste imikusuremuskordaja arvutamisel on eelistatud
tingkaaludele riigikeskmisi tegelikke kaale. Muidugi on niiviisi toimides siinniaasta kaal kdigi Hiiu-
ja Ladnemaa (nagu teistegi maakondade) haldusiiksuste kohta {ihe aasta ulatuses konstantne, kuigi
ilmselt on need lisaks juhuslikele hélvetele ka piirkonniti siistemaatiliselt erinenud. Sellisest
arvutusviisist tekkiv viga on eeldatavalt siiski vdiksem kui tingkaalude kasutamise puhul. Hiiu- ja
Laidnemaa haldusiiksuste viiksuse tottu on neis iga-aastaselt registreeritud imikusurmade absoluutarv
reeglina vidike voi koguni null. Siindmuste vidhesusest on tingitud suure amplituudiga
juhukdéikumised, mis muudavad iga-aastase imikusuremuskordaja raskesti kasutatavaks. Juhuvongete
moju vihendamiseks on kogumikus esitatav imikusuremuskordaja 5-aastase liikuvkeskmisega silutud.
Tahele tuleb panna, et alates aastast 1989 liikuvkeskmine enam 5-aastast ajavahemikku ei haara.

2.2. Loendusstatistika

Kahe viimase aastasaja viltel on loendusest kujunenud rahvastikustatistilise andmestiku tdhtsaim
allikas. Loenduse kaudu kogutud teave erineb siindmusstatistikast mitmeti, kaks erijoont on seejuures
pohimdttelist laadi. Esiteks hdlmab loendus koiki antud territooriumil elavaid inimesi,
siindmusstatistika aga puudutab vaid asjakohase rahvastikusiindmusega seotud isikuid. Teiseks
holmab siindmusstatistika alati teatud ajavahemikku, loendus aga huvitub olukorrast tépselt
fikseeritud ajamomendil. Teisisonu peatab loendus korraks aja pideva voolu ja jdddvustab
rahvastikuseisundi hetkepildina, kus loendusele eelnenud rahvastikusiindmused on kajastatud mitte
tthekaupa, vaid kumulatiivefektina. Rahvastikusiindmuste poolt tekitatud muutused loendusaegses
rahvastikuseisundis ilmnevad eriti selgesti, kui vorrelda tulemust eelmisest loendusest périneva
samalaadse pildiga. Erisustele vaatamata ei vastandu siindmus- ja loendusstatistika {iksteisele,
vastuoksa, niilidisaegses rahvastikustatistikas eeldab iiks komponent teise olemasolu. Eelpool néiteks
on tagasiarvutustega seoses selgitatud loenduse kui rahvastikuinventuuri tdhendust, mis vdimaldab
loendusvahelisel perioodil akumuleerunud stindmusstatistilised vead vélja tuua ja dra parandada.

Loenduslaadsetel ettevotmistel on pikk ajalugu. Maksumaksjate ja potentsiaalsete nekrutite
arvu teadasaamiseks korraldati Hiinas, Egiptuses ja Mesopotaamias rahvastiku iilestihendusi veel
enne, kui Euroopa kultuurrahvad vilja kujunesid. Vanas Kreekas ja Roomas olid rahvastiku
iileskirjutused juba lisna regulaarse iseloomuga. Tollased ettevotmised hilbisid siiski mitme olulise
ndude osas kaasaja loendusest, mistottu loendusajalugu arvestatakse hoopis hilisemast ajast. Kaasaja
nduetele vastavate loenduste algus langeb XIX sajandi esimesse poolde (USAs ja Kanadas XVIII
sajandi 10ppu). Tol ajal alustas iiks riik teise jirel perioodiliselt ldbiviidavaid rahvaloendusi, mille
pohimdtted on piisinud enam-vihem muutumatutena tdnini. Teise maailmasdja jargsel perioodil on
tehtud tdhusat t66d loendusprogrammi rahvusvaheliseks iihtlustamiseks, seda eelkdige URO
Statistikaameti juhtimisel. Samuti on vélja todtatud iiksikasjalikud juhtnoorid enamiku asjaolude
kohta, mida kaasaegse rahvaloenduse ldbiviimisel tuleb jélgida. Sellised pohinduded nagu loenduse
iildisus, iiheaegsus, perioodilisus ja isikulisus tunduvad olevat asjaomase valdkonna aabitsatoed, kuid
juhul, kui kits on kérneriks hakanud, voib alati probleeme tekkida.

Eesti alal on toimunud kiimme rahvaloendust. Esimesele neist 1881 aastal, mis hdolmas Balti
provintsi, olid eelnenud prooviloendused ning linnarahvastiku loendused Liivimaa kubermangus 1863
aastal ja Eestimaa kubermangus 1871 aastal. Jargmine ettevotmine oli iile-Venemaaline rahvaloendus
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1897 aastal (jéi ka ainukeseks Vene Impeeriumis). Eesti Vabariigis viis Statistika Keskbiiroo 1dbi
kolm rahvaloendust. Paar aastat peale Vabadussdja 16ppu (1922) labiviidud loenduse peaeesmirgiks
oli saada vajalik informatsioon Eesti iihiskonna korraldamiseks ja mitme esmatarviliku reformi
labiviimiseks. Tolle loenduse materjalid leidsid seniajani tdiuslikema labitodtluse, eelkdige tuleb
markida valdade ja linnade andmevajaduste rahuldamist, sest infopuudus omavalitsuste tasandil oli
suur. 1934 aastal 1dbi viidud II Eesti rahvaloendus on jaénud senimaani korrektseimaks, kahjuks hivis
suur osa alg- ja tootlusandmeid sdjakeerises. Esimese vene okupatsiooni (juuni 1940 — september
1941) mdju Eesti iihiskonnale oli sedavord suur, et todle tagasipdordunud statistikute esimeseks
sammuks oli rahvaloenduse lébiviimine. Ettevalmistustega saadi hakkama kahe kuu jooksul ning
loendus toimus, kuigi lithendatud kiisimustikuga 1. detsembril 1941. Vastuolude tottu Saksa
okupatsioonivdimudega Onnestus andmeid avaldada &drmiselt napilt, hiljem piiiiti see loendus aga
hoopis maha vaikida. Vene ajal leidis Eesti alal aset neli loendust — 1959, 1970, 1979 ja 1989 —,
millele 2000 aastal lisandus veel {iks. Paraku ei ldhtunud ka viimane eestikesksest vaatenurgast.

Tuleb markida, et rahvastikustatistika kolmest peamisest andmeallikast jélgisid vene ajal
rahvusvahelisi soovitusi kodige suuremal médral just rahvaloendused, mistottu loendusstatistika
moodustab parima olemasoleva andmestiku Eesti rahvastiku ja eluaseme kohta. Muu hulgas oli
loendus ainus andmekogum, kus isik fikseeriti tema tegeliku elukoha, mitte sissekirjutuse jargi.
Nimetatud asjaolu tottu on niiteks 1989 loenduse andmepank seniajani asendamatu riigiuuringute
siisteemi korraldamisel, sest kujutab endast sisuliselt ainukest {ilemaalist valimialust. Kéesolevas
Hiiu- ja Ladnemaa kogumikus kajastatud sGjajargsed loendused moodustasid osa vastavast
iileliidulisest ettevotmisest, mille metodoloogilist ettevalmistust ja ldbiviimist juhtis NLiidu
Statistikaamet Moskvas. Heameel on asjaolust, et aja jooksul uute kiisimustega veidi tidienenud
loendusprogramm on podhitunnuste osas séilitanud vorreldavuse kogu kisitletaval ajavahemikul.
Alljargnevalt on lithidalt esitatud peamised erinevused loendusprogrammides, mis kéesoleva
kogumiku seisukohalt aitab selgitada, miks 1989 aasta loendustabelite tdiskogumi kdorval on
varasemate loenduste andmestik mahult vdiksem.

1959 aasta loenduse kriitiline moment oli 15. jaanuaril ning loendusprogramm koosnes
viieteistkiimnest kiisimusest: isiku perekonnasisene identifikatsioon (suhe perekonnapeasse), ajutise
draoleku kestus (ajutiselt draolnu), alaline elukoht (ajutiselt kohalolnu), sugu, vanus, perekonnaseis,
rahvus, emakeel, kodakondsus, haridus, Oppeasutus (Oppur), tookoht, amet, elatusallikas ning
sotsiaalkiht. Jargmisel, 1970 loendusel (kriitiline moment samuti 15. jaanuar) oli loendusprogramm
jagatud kaheks: kdikselt esitati 11 pohiprogrammi kiisimust, valikuliselt igas neljandas eluruumis
elanud isikutele veel 7 lisaprogrammi kiisimust. Pohikiisimustiku hulka kuulusid isiku
perekonnasisene identifikatsioon (suhe perekonnapeasse), ajutise draoleku pohjus ja kestus (ajutiselt
draolnu), alaline elukoht ja sealt eemalviibimise kestus (ajutiselt kohalolnu), sugu, vanus,
perekonnaseis, rahvus, emakeel ning teine keel, haridus, Sppeasutuse tiilip (Gppur) ning elatusallikas.
Valikkiisimustikuga koguti teavet tookoha, ameti (pensionéril viimase ameti), loendusele eelnenud
aasta tOOtamiskestuse ja -viisi (mittehdivatu), sotsiaalkihi, paiksuse, eelneva elukoha ning
elukohavahetuse pohjuse kohta. Lisaks sellele oli kasutusel omaette kiisitlusleht kodumajapidamises
voi isiklikus abimajapidamises hdivatud todealise rahvastiku iihiskondliku rakendamisvoimaluse
selgitamiseks, suuremates linnades koguti loenduse kéigus teavet veel rahvastiku pendelrdnde kohta.

Ka 1979 aasta loendusprogramm (kriitiline moment 17. jaanuar) sisaldas 11 p&hikiisimust ja
oli oma sisult eelnevaga kiillalt sarnane. 25-protsendilise valikloenduse viie kiisimusega koguti teavet
tookoha, ameti, sotsiaalkihi, paiksuse (viimases elukohas elatud aeg) ning siinnitatud laste arvu kohta
(tdisealised naised). Ka 1979 aastal oli kasutusel eraldi kiisitlusleht kodumajapidamises voi isiklikus
abimajapidamises hdivatud todeas isikutele. 1989 rahvaloenduse pShiprogramm (kriitiline moment
12. jaanuar) oli eelmisega voOrreldes tdienenud kahe isikukiisimusega, nimelt siinnikoha ning
omandatud kutsehariduse kohta, vdiksemaid tdiendusi oli ka kiisimuste sOnastuses ja detailsuses.
Esmakordselt sojajérgsel perioodil viidi koos rahvaloendusega ldbi ka eluasemeloendus, mille
programm hdlmas seitset kiisimust hoone ehitusperioodi, ehitusmaterjali, eluasemetiiiibi, elamispinna
mugavusastme, tubade arvu ning iild- ja elamispinna suuruse kohta. Kolmandat korda jarjest sisaldas
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loendusprogramm ka ennast digustanud 25-protsendilist valikprogrammi, mis koosnes viiest eelmise
loendusega vorreldes veidi tidiendatud kiisimusest tookoha, ameti, sotsiaalkihi, paiksuse (viimases
elukohas elatud ajale lisaks kiisiti ka eelmise elukoha tiilipi) ning siinnitatud (lisaks ka neist
loendushetkel elus olevate) laste arvu kohta. Uksikasjalikuma teabe nende loenduste andmesisust
ning teostusprotseduuridest leiab asjahuviline iga loenduse ettevalmistuse kédigus koostatud
tehnilisest dokumentatsioonist.

Jargnevalt on toodud selgitusi kdesoleva kogumiku loendusstatistilistes tabelites kasutatud
pohimdistete kohta. Maédratluste sarnasuse tottu koigi tabelite osas jérgib tekst eelkdige
loendustabelite tdiskogumi (1989 aasta loendus) esitusjérjekorda, viited iiksikloendustele on tehtud
vaid oluliste definitsioonierisuste puhul.

Loendusjirgse rahvaarvu kasutamine statistikakogumikes ja veelgi enam teist laadi
publikatsioonides on moiste arusaadavusele vaatamata, voi just sellest johtuva hoolimatuse tottu,
tekitanud parasjagu segadust. See on dratanud tdhelepanu ka rahvusvahelises erialakirjanduses, kus
on ilmunud mitu artiklit ainuiiksi selgitamaks loendusjargse rahvaarvu moistet [Anderson, Silver
1985]. Nimelt on koikidel sdjajérgsetel loendustel rahvaarv mdiératletud soltuvalt isiku seosest
asukohaterritooriumiga kaheselt, nii kohaloleva kui alalise rahvastiku jirgi. Teiseks on siinkohal
sobilik veel kord rohutada loendusjirgse ja arvestusliku rahvaarvu erinevust, millekohane pikem
selgitus sisaldub siindmusstatistikale pithendatud osas.

Kohaloleva rahvastiku hulka on arvatud késitlusaluse piirkonna alalised elanikud, kes viibisid
loendushetkel oma elukohas, ning antud paikkonnas ajutiselt kohalolnud isikud. Reeglipéraselt ei
arvatud kohaloleva rahvastiku hulka oma alalisest elukohast loendushetkel viljaspool vastava
haldusiiksuse territooriumi ajutiselt viibinud elanikku. Téiendavalt loeti ajutiselt draolevaks ka
haiglas, sanatooriumis, puhkekodus (va {iihe- v0i kahepdevaselt), siinnitusmajas viibinud,
internaatkoolis Oppinud, kordusOppustele kutsutud, eeluurimisalune v6i kuni 30-pdevase arestiga
karistatud isik, sdltumata asjaolust, kas eelpool esitatud loendile vastav asutus paiknes elukohajirgse
vOi mone teise haldusiiksuse territooriumil. Ajutiselt draolnuna arvati kdnesolev isik kohaloleva
rahvastiku hulka paigas, kus ta loendushetkel tegelikult viibis. Erandina ei loetud siiski ajutiselt
araolevaks isikut, kes loendushetkel asus mujal scoses 06t60 vOi teenistuskohustuste tditmisega,
viibis kriitilisel momendil kohalikus (ka linnaldhedases) iihiskondlikus transpordis (rongis, laevas ja
bussis), G0pdevases lasteaias vOi -sdimes, oli sditnud vélismaale voi viibis teel ega peatunud
kohtades, kus teda oleks saanud loendada.

Alalise rahvastiku hulka arvati koik isikud, kes elasid alaliselt antud haldusiiksuse
territooriumil sOltumata juriidilisest sissekirjutusest voi Oigusest elamispinnale. Loendushetkel
alalisest elukohast draolnud isik loeti alalise elanikkonna hulka juhul, kui tema draoleku kestus ei
illetanud kuut kuud. Lisaks arvati alalise elanikkonna hulka elukohavahetaja, kes oli oma elukohast
kill lahkunud, kuid polnud uude elukohta veel joudnud, samuti isik, kes oma alalist elukohta
nimetada ei osanud. Mdistetavalt ei arvatud alalise rahvastiku hulka loendushetkel paikkonnas
ajutiselt viibinud isikut. Tuleb tdhele panna, et karistusalused kinnipidamiskohtades loendati ja
arvestati karistusasutuse paiknemise jérgi, eeluurimisalused ja halduskorras karistatud isikud aga
nende alalise elukoha jérgi. Noukogude armee haldusterritooriumil elanud ohvitserid, iileajateenijad
ja nende perelitkkmed loendati sdjavdeloendusjaoskondades. Nende loenduslehed kuulusid juhendi
kohaselt lisamisele vdeosa paiknemisjargse haldusiiksuse alalisele rahvastikule, kuid pole teada, mil
médral niimoodi ka toimiti. Ajateenijaid loendati samuti védeosades, kuid arvestati ajateenistusele
eelnenud elukoha jérgi. Viimasel loendusel koondati nende loenduslehed NLiidu Statistikaametisse
ning jaotati vabariikide vahel vastavalt ajateenistusele eelnenud elukohale. Eestisse saabunud
loenduslehed jaotati haldusiiksuste vahel proportsionaalselt meesrahvastiku arvule. Varasematel
kordadel vdis see protseduur olla erinev, kuid Eestis kittesaadavate materjalide pdhjal pole vdimalik
hinnata sellest johtuvat loendusandmete erinevust.

Andmekasutuse seisukohalt véirib rohutamist asjaolu, et kuigi kdigil loendustel fikseeriti nii
alaline kui kohalolev rahvastik, on neid andmet66tlusel erinevalt kasutatud. 1959 ja 1970 aastal vGeti
tabulatsioonide aluseks kohalolev, 1979 ja 1989 aasta loendustel aga alaline rahvastik. Nii
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summeeruvad varasemate loenduste puhul k#esoleva kogumiku arvtabelites esitatud
rahvastikujaotused kohaloleva rahvastiku arvuga, hilisemate loenduste puhul on samalaadne seos aga
alalise rahvastikuga.

Perekonnaseisu jargi on rahvastik kahel viimasel loendusel jaotatud nelja riihma. Abielus
olevana on késitletud nii registreeritud kui vabaabielus olevat isikut, neid seisundeid omavahel
kahjuks eristamata. Vallaliste hulka on arvatud ainult selline isik, kes pole mitte kunagi olnud ei
registreeritud ega vabaabielus. Lesena on arvestatud abielus olnut, kelle abielu on 16ppenud abikaasa
surmaga ning kes pole uuesti abiellunud. Lahus(olevate) rithm sisaldab juriidiliselt lahutatute korval
ka neid mehi-naisi, kelle kooselu on tegelikult 1dppenud, kuigi lahutus vormistamata; samasse on
arvatud ka isikud, kelle vabaabielu 16ppes lahkuminekuga. 1959 ja 1970 aasta loendusel oli kasutusel
lihtsustatud perekonnaseisuliigitus, mis eristas tiksnes abielus ja mitteabielus rahvastikku.

Rahvastiku jaotus hariduse jargi pohineb loendushetkeks saavutatud korgemal lopetatud
haridustasemel, mille kaudu eristatakse viit rahvastikurithma. Korgharidusega on isik, kes on
lopetanud korgema Oppeasutuse, keskeriharidusega vastavalt tehnikumi v6i mone muu
keskeridppeasutuse 1dpetanu. Keskharidusega riihma on koondatud keskkooli voi keskharidust andva
kutsedppeasutuse Idpetanud, samuti IGpetamata korgharidust omavad isikud. Algharidusega on
vastavalt koik need isikud, kelle haridus piirdub pohi- vodi algkooliga. Isik, kes pole ka madalaimat
kooliastet 1abinud, on alghariduseta.

Polisus mdddab inimese ja tema sotsiaalgeograafilise elukeskkonna vahelist seost. Tavaliselt
rakendatakse poOlisuse moistet tervikliku geodemograafilise siisteemi mastaabis, mitte naiteks
kodukiila/-linna voi iiksiku maakonna ulatuses. Ajaliselt loetakse rahvastikuteaduses pdliseks isikut,
kes on elanud vihemalt kolm pdlve iihes ja samas geodemograafilises ruumis. Reegliparaselt sisaldab
loendusandmestik teavet iga isiku siinnikoha kohta, mis kéesolevas kogumikus on olnud
riigisiindinute ning vdlissiindinute eristamise aluseks. Andmete kasutamisel tuleb tihele panna, et
riigisiindinute hulka kuulub ka sisserdnnanute teine polvkond, mistdttu antud rahvastikuosa pole
samane polisrahvastikuga. Eesti oludes on pdlisustunnus darmiselt tdhtis sotsiaalne indikaator, mis
niitidisrahvastiku kahte peamist kogukonda vélja tuues, peegeldab demograafilise {iilemineku
algusaega tagasiulatuvat omapdra ja n-0 ajanihet taasteriihmade demograafilises ja sotsiaalses
arengus. Jérgneva 40-50 aasta viltel kipub Eestimaa areng {ildse soltuma vilissiindinute
pretsedenditult korgest osakaalust johtuva probleemipuntra lahtiharutamisest. Asjalikke lahendusi on
siin niigi keeruline leida, kuid lisategurina on raskendavaks vo0i koguni lahendusi vélistavaks
asjaoluks polisus- ja rahvusprobleemi kiillalt sagedane segiajamine. Siiani pole ka Statistikaamet
loobunud veneaegsest pdlisustunnuse eiramispraktikast ega rakenda seda rahvastikuandmete
esitamisel.

Rahvastiku paiksus mdddab isiku elamiskestust iihes ja samas kohas voi kitsamalt piiritletud
territooriumil. Eesti seisukohalt ebarahuldava loendusjuhendi tottu on vdhimaks paiksusiiksuseks
loetud omaette linn/alev v4i iihe maakonna maa-asulad kokku. Niisiis jaguneb Hiiu- ja Ladnemaa
kolmeks paiksusiiksuseks: kaks maakonna linnasulat eraldi ja maa-asulad koos. Kéesolevas
kogumikus on rahvastik paiksustunnuse alusel liigitatud kolme rithma. Siinnipaikne rahvastik on
elanud iihe ja sama paiksusiiksuse territooriumil siinnist alates ilma kuuekuuliste vdi pikemate
vaheaegadeta. Tuleb téhele panna, et piirimuutuste, ajateenistuse ja vélismaal viibimisega seotud
elukohavahetusi ei ole loendusel paiksuskatkestuseks arvatud. Pélvkonnapaikseks on arvestatud seda
osa mittesiinnipaiksest rahvastikust, kelle elamiskestus loendusjdrgses paiksusiiksuses ulatub
viahemalt 25 aastani. Lithema elamiskestusega rahvastikku on késitletud lihipaiksena. Viimase kahe
rithma eristamisel tuleb ilmsiks, et rahvastiku paiksustunnus on moneti soltuvuses isiku vanusest, sest
polvkonnapaiksete hulka ei saa 25 eluaastast nooremad inimesed kuidagi sattuda.

Rahvus peegeldab etno-kultuurilist kuuluvust, mistdttu vastav isikutunnus méératakse sagedasti
mitme asjakohase {iiksiktunnuse kooskésitluse kaudu. Sobiva niitena voib viidata Euroopa
Rahvastikukomitee ldhenemisviisile, mis rahvuse véljatoomisel rakendab integreerivalt viit
iiksiktunnust: stiinnimaad(paika), keelt, enesemdiratlust, usku ja kodakondsust. Loendusstatistilise
andmestiku puhul moeldakse rahvuse all aga tavapéraselt just lksiktunnust, nimelt rahvuse
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enesemadiratlust, mida arvestatakse ka kdesolevas kogumikus. Niisiis on rahvusstatistika vordluste
puhul alati mdistlik eelnevalt selgitada, kas tegemist on iiksik- vOi koondtunnusega. Loendusel
madratlesid tdiskasvanud isikud oma rahvuskuuluvuse ise juriidilistest paberitest sdltumata, laste
rahvus jéi loendusreeglite kohaselt nende vanemate otsustada. Arvtabelites on rahvustunnus leidnud
rakendust kahel viisil. Esiteks on selle tunnuse abil eristatud rahvastiku kahte riihma, eest/asi ja mitte-
eestlasi. Teiseks on iildarvuna dra toodud kdik Hiiu- ja Ld&inemaa vihemalt {ihe isiku poolt esindatud
rahvusrithmad.

Sarnaselt rahvusele tugineb loendusstatistikas ka emakeel téiskasvanu enesemaéiratlusele, jéttes
alaealiste laste emakeele nende vanemate miérata. Otsustusraskuste puhul andis rahvaloendaja
juhendikohast nou arvata emakeeleks kodige paremini osatav voi perekonnas tavaliselt koneldav keel.
Arvtabelites on emakeele- ja rahvustunnust kombineerides eristatud kuut rahvastikuriihma: eesti
emakeelega eestlasi, eesti emakeelega mitte-eestlasi, vene emakeelega venelasi, vene emakeelega
mitte-venelasi, muu emakeelega isikuid, kelle keel on rahvusega sama ning muu emakeelega isikuid,
kelle keel ja rahvus lksteisest erinevad.

Kogumiku loendusstatistiline arvtabel eesti keele oskuse kohta kombineerib teavet emakeele ja
teise keele kohta. Teise keelena kuulus loendusel kirjapanemisele nn NLiidu rahvaste keel, mida isik
emakeele korval vabalt valdas. Kui isik oskas emakeele korval mitut keelt, pandi kirja see keel, mida
ta koige paremini valdas, sest kolmanda ja enama keele oskust ei registreeritud. Nonda on keeleoskus
loendusel muidugi alaregistreeritud, hoopis on fikseerimata tollase arusaama kohane voorkeeleoskus,
mis kéesoleva kogumiku kontekstis kiill dnneks kasuks tuleb. Sdltuvalt vastaja rahvusest on tabelites
eristatud eesti keele oskust emakeelena, teise keelena eestlastel ning teise keelena mitte-eestlastel.

Laste arvu kiisiti loendusel 16 aastastelt ja vanematelt naistelt, erandkorras ka noorematelt, kui
nad olid juba ema seisuses. Registreeritud on elussiindinud laste koguarv sdltumata sellest, kas lapsed
olid loendusmomendil elus voi mitte ja sellest, kas nad elasid emaga koos voi eraldi. Tdiendavalt
kiisiti ka nende elussiindinud laste arvu, kes olid loendushetkel elus, kuid sellekohane teave pole
kdesolevas kogumikus kajastatud.

Rahvastiku pohitegevuse mairatlus tugineb haridushdive ning sissetulekuallika kiisimustele,
mille abil kogurahvastik on jaotatud seitsmesse iiksteist vilistavasse rithma. Koolieelikuna on
kisitletud vastavas eas last, kes kusagil ei dppinud. (Uli)dpilasena on arvestatud laps voi tiiskasvanu,
kes pohitegevusena Oppis. Tdodtavaks on loetud isikut, kelle peamine sissetulek pérines todtamisest
asutuses, ettevottes, majandis, kooperatiivis, eraisiku teenistuses voi isiklikus abimajapidamises.
Kuivord todtavana leidis loendusel kisitlemist ka kuni 18-kuulisel osaliselt tasustataval
lapsehoolduspuhkusel viibinud ema, loendushetkel mittetootanud hooajatdoline ning kohavahetaja,
teeb sedalaadi kasitlusviis tootamise moiste kiillalt 1dhedaseks tavategevuse moistele. Tootava hulka
on arvatud ka isik, kes oli sissetulekuallikana mérkinud iiheaegselt nii t66tamise kui mone mittetdise
tuluallika. Ulejdsnud rahvastik jaotub kolme riihma. Pensiondride hulka on arvatud vanus-,
toitjakaotuspensioni ja igakuist riiklikku toetust saavad isikud. Tasub tdhele panna, et mittedppivate
ja -tootavate lapsinvaliidide tttu voib pensiondre leida alates kdige nooremast vanusrithmast. Riigi
tilapeetavana on arvestatud lastekodu mittedpilasest kasvandikud ning vanuri- ja invaliidikodu
elanikud. Isiku iilalpeetava rithma on liilitatud kooliealised ja vanemad isikud, kes ei tdotanud,
oppinud ega omanud ka iseseisvat sissetulekuallikat ning asusid sugulaste voi teiste isikute
iilalpidamisel.

Tooala sitestab isiku t00jdrgse ettevOtte vOi asutuse tegevusala, amet aga t60 konkreetse
iseloomu. Mitme to6kohaga isiku puhul on t66ala ja ameti méératlemisel lahtutud pohitédst. Viimase
loenduse osas on tabelites todala ja ametit iseloomustav andmestik esitatud kahel viisil: algupérase
vene loendusklassifikatsiooni jdrgi ning timberkodeerituna rahvusvahelise klassifikaatori kohaselt
(ISIC 3rd revision, ISCO-68). Uksikasjalik teave teisendusprotseduuride kohta on esitatud 1989 aasta
loendusandmete uuskirjelduses [Puur 1994].

Eluasemetiitip iseloomustab hoonet, kus isik alaliselt elab. Pereelamuna on arvestatud
korteriteks jaotamata maja, milles elas ainult iiks leibkond. Kui samalaadses majas elas mitu
leibkonda, on eluasemetiiiibina arvestatud osa pereelamust. Samal pohimdttel on eristatud tiiiipe
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omaette korter ning osa korterist. Uhiselamuna on dppeasutuse ning ettevotte iithiselamu kdrval
késitletud ka vanadekodu ning teisi hooldeasutusi. Muu eluaseme hulka on liigitatud eraisikutelt
iitiritud pinnad, vagun- ning teised mittetavapérased elamud.

Toana on loendusel késitletud aastaringseks elamiseks sobivat ruumi (elutuba), mis on teistest
tubadest vOi muudest ruumidest vaheseintega eraldatud. Rakendatud maératluse kohaselt ei kuulunud
tubade hulka kook, eesruum, koridor, vannituba, sahver ja muu sedalaadi abiruum. Kiill aga on
leibkonna késutuses olevate tubade hulka arvestatud ajutiselt véljaiiliritud toad. Kogumiku
arvtabelites on tubade arv suhtestatud seal elavate inimeste arvuga, mille alusel on eristatud kuut
tihelioleku astmelt erinevat rahvastikurithma: kuni 0.50, 0.50-0.75, 0.75-1.0, 1.0-1.5, 1.5-2.0 ning
2.0+ tuba isiku kohta. Tuleb tihele panna, et loendusreeglite kohaselt koguti tubade arvu kohta teavet
vaid pereelamus, korteris ning iihiselamus elavatelt leibkondadelt ja tiksikisikutelt; alliiiirnike ning
mittetavapirases eluruumis elanud isikute kohta sellekohane info puudub. Tihelioleku astet on
kasutatud ka teistmoodi liigituse tarvis, selgitamaks elamistingimuste erinevust leibkonnasuurusest
soltuvana. Arenenud riikides loetakse normikohaseks eluruumi asustustihedust, kus elutubade arv
iiletab elanike arvu vdhemalt iihe vorra. Talutavaks peetakse olukorda, mil elanike ja tubade arv on
vordsed. Kui elanike arv tubade arvu iiletab, on tegemist kdrge tihelioleku voi iileasustusega.
Kogumiku arvtabelites on tiheliolekut kisitletud eraldi iihe-, kahe-, kolme-, nelja- ning viie- ja
enamaliikmelises leibkonnas elava rahvastiku kohta. Igast leibkonna suurusriihmast on esitatud
omaette tabelisari, kus vastav leibkonnariihm on jaotatud eluaseme tubade arvu jérgi, alates
tihetoalisest korterist/elamust ja lopetades eluasemega, mille tubade arv iiletab iihe vorra seal elavate
isikute arvu.

Eluaseme iildpind iseloomustab eluruumi kogupindala koos k&ogi, eesruumi, koridori,
vannitoa, sahvri ja teiste abiruumidega. Uhiselamu iildpind sisaldab ka proportsionaalset osa
tihiskasutuses olevate abiruumide pinnast. Samas ei kuulu {ldpinna hulka trepi- ja eeskoja,
kiittekolde, mittekdetava ruumi, eraldiasuva suvekodgi, sauna, kuuri jms ruumi pind. Elamispind on
madratud tiksnes elutubade pindalaga, jattes teised ruumid korvale. Tabelites on rahvastik vastavalt
ithe isiku kohta tuleva {ild- ja elamispinna suurusele jaotatud kuude rithma: kuni 10, 10-19, 20-29, 30-
39, 40-49 ning 50+ ruutmeetrit isiku kohta. Nagu tubade arvu puhul, nii sisaldab ka iild- ja
elamispind ajutiselt viljaiiiiritud tubade pinda. Késitletavad andmed hdolmavad pereelamus, korteris ja
tihiselamus elavat rahvastikku.

Eluasememugavustest on loendusel registreeritud elektrivarustuse, kanalisatsiooni, veevirgi,
keskkiitte, sooja vee, vanni vOi dushi, gaasi ja elektripliidi olemasolu. Kogumiku arvtabelites on
mugavusastme jérgi eristatud nelja tiiiipi eluaset. Mugavus(f)ega eluasemena on késitletud vahemalt
tihe iilalnimetatud mugavuselemendiga varustatud eluaset, mugavusteta eluasemena aga sellist, kus
kdik eelloetletu puudub. Nende kahe didrmuse korval on eraldi vilja toodud kanalisatsiooni ja
veevdrgi ning keskkiitte ja sooja veega varustatud eluasemed. Nagu eluaseme suuruse puhul, nii
iseloomustavad ka eluasememugavused {iiksnes pereelamus, korteris ja Tihiselamus elavat
rahvastikuosa.

3. ANDMEESITUS

Esituslaadi poolest eelistab kéesolev kogumik absoluutarve suhtniitajatele, erandiks on vaid
stindmusstatistiliste kordajate aegread. Selline esitusviis jétab kasutajale suure vabaduse
publitseeritud andmestiku pohjal ise mitmesuguseid arvutusi teha, pahupooleks on tabelite vdaiksem
iilevaatlikkus. Nonda soosib kogumiku esituslaad rahvastikualaste analiiiitiliste vdimete ja oskuste
proovilepanekut, laisema kasutaja tarvis on koostatud sadakond Hiiu- ja Ladnemaa rahvastikuarengut
iildistavat joonist.

Valdavalt kitkeb kogumiku andmestik ajaperioodi 1965-1990, holmates tervikuna kaks
loendusvahemikku 1970-1979 ja 1979-1989 ja kolmandast 1959-1970 poole. Selline esiotsa
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kummalisevditu ajavahemik on tingitud kahe asjaolu kokkusattumisest. Esiteks, veneaegses
andmekorralduses ei tuntud statistilise territoriaaliiksuse moistet ning selle asemel, et koguda
jarjepidevalt andmed vorreldavate regioonide kaupa, peeti statistilist arvestust haldusiiksuste kohta.
Teiseks, 1940 aastate 10pust harrastati iilisagedasi administratiivpiiride muutmisi, mis tegi
hetkehaldusjaotusega seotud statistika ajas vOrreldamatuks; alles 1960 aastate keskpaigast jdid
viahemalt maakonnapiirid enam-vihem piisivaks. Nimetatud kahe asjaolu tottu jagunevad sojajérgse
rahvastikustatistika iihtlusarvutused n-6 tehnilisest kiiljest kahte etappi. Esimene etapp ldheb ajas
tagasi 1965 aastani ja saab korrastustodde alusena arvestada omaaegseid absoluutarvulisi statistilisi
kokkuvotteid. Teine etapp holmab piirisegaduste perioodi ja jouab tagasi 1941 aasta
loendusandmestikuni. Sellel etapil pole olemasolevatest statistilistest kokkuvotetest eriti kasu,
kuivord enamikku haldusiiksusi tollastes piirides polnud ei varem ega hiljem, ning pidevate
piirimuutustega kaasnenud rahvastiku iimberpaigutused iihest haldusiiksusest teise on fikseeritud, kui
iildse, siis ebapiisava tépsuse ja detailsusega.

Loetletud asjaolude sunnil saavad ajajargu 1941-1965 rahvastikustatistilised iihtlusarvutused
oma pohiosas toetuda individuaalandmete uustootlusele. Arusaadavalt pole tollane info téovalmis
elektroonilisel kujul, mis tdhendab pikaajalist arhiivitodd {ihtlusarvutuste sissejuhatava
ettevotmisena. Kokkuvdttes oli ja on Eesti Rahvastikustatistika Uhtlusarvutuste Programm dilemma
ees: nihutada kogu sojajargset perioodi holmavate tulemuste publitseerimine kiillaltki kaugesse
tulevikku voi avaldada esimese etapi tulemused perioodi 1965-1990 hdlmavana eraldi. Otsus teise
vOimaluse kasuks johtus eelkdige omavalitsuste infovajadusest. Siiski, kogumikus Kkasitletud
ajavahemik hdlmab pdlvkonnapikkust perioodi, mis vdimaldab rahvastikuarengu kohta iiht-teist
jareldada ning lubab kogumikus esitatud materjali teatud mottes iseseisva tervikuna késitleda. Samuti
pole téhtsusetu, et olemasolev tasub ainuiiksi oma kiillalt suure mahu tottu kittesaadavaks tegemist.
Pealegi puudutab see periood meie ldhiminevikku ning on sellisena praktiliste kiisimuste
lahendamisel olulisemgi kui varasemate perioodide arengutrendid. Iseasi muidugi, et 85-aastasel Eesti
Vabariigil oleks sobilik omada iilevaadet oma rahvast vihemalt sama pikaajaliselt, millise printsiibi
puhul hetkepraktilisel vaartusel on kasin sonadigus.

Samuti olgu tdhendatud, et késitletava ajavahemiku 10pp-punkti madras eelkoige
rahvastikustatistiline asjaolu. Nimelt allub iga rahvaloenduse jérel loendusvaheline andmestik
rutiinsele tagasiarvutusele. Seetdttu tdpsustuvad kdik rahvastikustatistilised néitarvud alates 1989
aastast. Kogumiku koostajaile tundus moistlik sedasorti hiljem tdpsustamisele kuuluvaid andmeid
kordapandud andmestikuga mitte ithendada. Pealegi on karta, et niiiidis-Eesti rahvastikustatistika
tipsustused tulevad iisna suured, sest uuema andmestiku usaldusvéirsus on kiiresti kahanenud. Teise
kandi pealt vaadatuna on uuemad arvandmed tdnaste publikatsioonide vahendusel kiillalt
kéttesaadavad. Koik need iiksteist tdiendavad tegurid rddkisid selle kasuks, et viimaste aastate
rahvastikuandmed kogumikku liilitamata jétta. Siiski on n-6 iimmarguse aastaarvu printsiibi kohaselt
késitletavat ajavahemikku 10petavaks voetud aasta 1990. Elektroonilisel jooniskomplektil, kus
arvandmete tdpsus on vdhem oluline, on aegridu pikendatud tdnapaevani.

Haldusiiksuste holmatuse seisukohalt on koigil puhkudel, kus iganes voimalik, linna/valla
andmed esitatud vastavate maakonnaandmetega vordvddrses mahus. Niisugune esituslaad taotleb
eelkdige piirkondliku teabevajaduse rahuldamist: Eesti haldusreform ja omavalitsuste pddevusala
jarkjarguline laienemine uuesti aktualiseerinud vene ajal unarusse vajunud metodoloogilise
pohimdtte ja iihtlasi praktilise tarviduse esitada riigistatistilised andmed iihesuguses mahus nii
omavalitsuste kui ka maakonna/riigi kohta. K&nealuse pohimétte kohaselt kuulunuks kogu kdesoleva
kogumiku andmestik esitamisele kdigi haldusiiksuste 15ikes, paraku polnud see andmepiirangute tottu
alati voimalik. P6himdtet on tdismahus rakendatud 1989 aasta loendusstatistiliste standardtabelite
komplekti koostamisel. Siindmusstatistika ja varasemate loenduste puhul on peaaegu reegliks, et
iiksikute linnade andmestik on kiill eraldi olemas, kuid pole samavéirseid vallaandmeid. Tundub, et
tollastel kiilandukogudel oli ebapiisav tdhtsus ning tavapédraselt tehti rajooni maarahvastiku kohta
arvutused summaarsena, liksikuid haldusiiksusi vilja toomata.
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Andmeallika jérgi jagunevad kogumiku arvtabelid kahte ossa, esitades vastavalt rahvastiku
sindmus- ja loendusstatistika. Siindmusstatistilised arvandmed on koondatud nelja tabelisse.
Rahvaarvu ja muutuskomponentide tabel esitab rahvaarvu, loomuliku iibe, réndeiibe, koguiibe,
piirimuutuste ja rahvaarvu kogumuutuse aegread. Rahvastikusiindmuste tabelis on toodud siindide,
surmade, imikusurmade ja surnultsiindide, abiellumiste, lahutuste, sisse- ja véiljardnnete
absoluutarvulised aegread. Kolmas tabel sisaldab siindimus-, suremus-, abiellumus-, lahutumus- ja
véljardnde tildkordajaid ning imikusuremuskordaja aegridu. Tdsiseks rahvastikuanaliiiisiks mitte just
piisava nditarvude valiku médras omaaegse andmestiku kehvapoolne regionaalldige. Viimase
siindmusstatistilise tabelina on liilitatud kogumikku juba varem avaldatud arvandmed: Hiiu- ja
La&nemaa kogu-, linna- ja maarahvastiku iihtlusarvutatud soovanuskoostis loendusvahemikes 1970-
1979 ja 1979-1989 [EKDK/EKMI 1994a; 1994b].

Loendusstatistilised tabelid moodustavad kogumiku pohiosa ning on esitatud iga loenduse
kohta omaette sarjana. Keskne on standardtabelite kogum 1989, mille koostamispdhimote jérgis
nduet hélmata kogu loendusandmestik ja pakkuda ndnda voimalikult mitmekesine rahvastikupilt. Iga
rahvastiku- ja eluasemeseisundi kohta on koostatud vdhemalt iiks arvtabel. Tabelid on esitatud
kindlas jarjekorras, kokku on numereeritud standardtabeleid 14. Nagu eelpool selgitatud, kasvas
maakonnavajadusi silmas pidava standardkomplekti maht mérgatavalt, lisades pea igale tabelile sama
numbrit kandva iihe vOi mitu tdiendtabelit. Risttabelitest on hoidutud — standardtabelite eesmargiks
tuleb lugeda kasitlusaluse protsessi voi seisundi vOimalikult iilevaatlikku, omaette esitust, mitte
koikvoimalike seoste esiletoomist. Erandina sisaldab sari lapsesuse ja hariduse risttabelit.

Ulesehituselt on loendustabelid niisiis valdavalt kolmedimensioonilised, esitades ksitlusaluse
rahvastikutunnuse regionaal- ja soovanusloikes. Vanusloige on antud reeglina viieaastaste
vanusriihmade kaupa alates riihmast 0-4 ning lopetades rithmaga 85+; osa tabelite puhul on siiski
kasutatud agregeeritud vanusskaalat. Andmeesituse seisukohalt on iga vanusandmete vektorit koos
juurdekuuluva summareaga korratud meeste, naiste ja kokku mdlema soo kohta, mis kdikide
haldusiiksuste kaupa &ratooduna moodustavad elementaartabeli. Ainevaldkonnad on esitatud
elementaartabelite kogumitena, kus iga asjakohast tunnuskihti esitab iiks elementaartabel. Kui
ainevaldkonna védirtusvaru sisaldab véirtust teadmata, siis on tabelisse lisatud vastav tunnuskiht.
Elementaartabeli kogumi lopetab summatabel, mida pole aga iga kord kogumikku liilitatud, sest
arvuliselt kattub see soovanuskoostise tabeliga. Juhul kui kattuvust ei esine, 1opetab ainevaldkonna
summatabel.

Kaésitlusperioodi kolmel viimasel loendusel koguti teatavasti osa teavet mitte koigi, vaid
neljandiku loendatavate kéest. Sellisel juhul on olemasolev andmestik laiendatud kogurahvastikku
hélmavaks. Laiendamisel on rakendatud védikseima haldusiiksuse pohimdtet ning arvutused on
teostatud vanusrithmiti. Arusaadavalt ei saa tulemused kokku langeda nendega, mida andsid Moskva
poolt rakendatud hoopis lihtsakoelisemad laiendamismeetodid. Siiski tuleb po6drata tdhelepanu
asjaolule, et teatud rahvastikuriihmades sattus viiksemate haldusiiksuste puhul 25-protsendilisse
loendusvalikusse liiga vdike arv respondente, mis paraku kahandab laiendamistulemuse tépsust.
Laiendamisarvutuste alusel on moodustatud tabelid 4A, 7, 7A, 9, 9A, 10 ja 10A.

Varasemate loenduste andmeesitus jargib standardtabelite kogumit 1989. Kogumikku on
lilitatud koik need andmed, mida oli vdimalik esitada vorreldavas struktuuris ning vastupidi, vélja
jaetud mittevorreldav andmestik. Tabelite arv loenduseti kiill erineb, kuid nende numeratsioon on
kogumikus séilitatud tihtsena, mittepidev numeratsioon osutab andmepuudusel éra jédnud tabelitele.
Ka 1979 aasta loendustabelite aluseks on individuaalandmestiku uustootlus, paraku piiras
vallakoodide puudumine regionaalset andmeesitust, jéttes kdrvale maahaldusiiksused. 1959 ja 1970
aasta loendusandmete esitus on hoopis vidikesemahulisem, olles méadratud arhiivides siilitatava
agregeeritud andmestikuga, pealegi erines 1959 aasta haldusjaotus hilisemast pohimotteliselt.
Kogumikusarja 16puks on sedaviisi toimides plaanitud katta kdik 1959 aastal eksisteerinud 27
rajooni. Tabelite kasutamisel tasub téhele panna, et kahe varasema loenduse andmed iseloomustavad
kohalolevat, kahe hilisema loenduse andmed aga alalist rahvastikku.
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Nii siindmus- kui loendustabelites nditab esimene andmeveerg maakonna kogurahvastikku,
millele jargnevad véimalikult tdieliku nimekirjaga haldusiiksuste osaarvud. Viimased on rithmitatud
linna ja maa haldusiiksusteks ning lisatud asjakohased summaveerud. Mdlema haldusiiksuste riihma
jarjestus tabeli veergudes on tdhestikuline, esimesena on &dra toodud maakonnapealinn. Maakonna
kogu-, linna- ja maarahvastiku esiletoomiseks on vastavad andmeveerud esitatud paksus kirjas.
Haldusiiksuste nimetused on antud omaaegse nimekujuga, asendades tollase ndukoguliku
terminoloogia eestiparaste moistetega maakond ja vald.

Triikkitud materjali tdiendab maakonna rahvastikuarengut kajastav  elektrooniline
jooniskomplekt. Joonised on koostatud programmis HarvardGraphics, mis vdimaldab neid arvuti abil
kasutada tiksikult, kuid ka lihtsaltkdsitletava sarjana. Viimatinimetatud voimalus on eelkdige
moeldud maakonda tutvustavate esituste tarvis, kuid soovitatav ka Oppevahendina
tildhariduskoolidele. Vajadusel voib joonised vilja triikkida.

Kogumikus esitatud arvtabelid on olemas ka elektroonilisel kujul Lofus formaadis. Kahe
viimase rahvaloenduse korrastatud individuaalandmestik teeb voimalikuks lisatabelite arvutamise
loendustunnuste mistahes kombinatsioonis. Asjahuvilistel on voimalik po6drduda Eesti
Korgkoolidevahelise Demouuringute Keskuse poole.

4. PIIRIMUUTUSED

Andmevorreldavuse tagamiseks on arukas statistilist arvestust pidada selliste territoriaaliiksuste
kaupa, mille piirid on ajas piisivad. Nii on ka lihtsam tihildada erinevate andmeallikate teavet.
Halduspiirid arvestuse aluseks tavaliselt ei kdlba, sest need kipuvad muutuma ka igati normaalse
ithiskonnaarengu korral, rdékimata murranguaegadest. Paraku pole sojajargne Eesti andmekorraldus
statistilise territoriaalilksuse moistet iildse tundnud, andmekogumisel haldusiiksuste kaupa jéi
andmeiihilduvus soltuma  halduskorraldajate toimetamisest. Mittevorreldavus koos
andmepuudulikkusega torkab eriti silma vdiksemate haldusiiksuste puhul, kuivérd Moskva-kesksel
NLiidul puudus nii huvi kui vajadus tegelda “kohaliku” eluga. Andmevorreldavuse hoidmine
esmatasandil oli aeg-ajalt ideoloogiliselt koguni kahjulik. Samuti polnud kohapeal informatsiooniga
suurt midagi teha, sest haldusiiksused olid ilma jéetud Sigusest vdhegi tdhtsamaid otsuseid vastu
votta. Kuid peamine pdhjus statistilise territoriaaliikksuse pohimdtte eiramisel kipub olema siiski
taolise korralduse hoopis suurem to6dmahukus.

Keskvoimu ning hetkeolukorda ainuvéartustav ihiskond t6i vene ajal kaasa riigisiseste
haldusiiksuste iilisagedased piirimuutused, mis kandsid enamjaolt poliitilis-administratiivset, mitte
sisulist eesmarki. Kohe, 1945 aasta augustis-oktoobris tehti algust omavalitsuste likvideerimisega,
maavaldade puhul tihendas see nende killustamist 636 loodud kiilandukogu vahel. 1950 aastatel
kulmineerunud segaduste mojud on veel tdnagi tuntavad. Siiski, tollal moodustatud kolmest oblastist
ja 39 rajoonist on niilidseks iiheksa ajaloolise Eesti maakonnani neli viiendikku tagasiteed juba
kdidud. Hulgalisi moodustamisi, muutmisi, liitmisi, laiendamisi, lahutamisi ja likvideerimisi toimetati
aga sugugi mitte inimtiihjal maa-alal, mistdttu osutub teisenenud piiridega haldusiiksuse
rahvastikuandmestik ajas hoopis vorreldamatuks. Niiviisi on tagantjargi tihtlusarvutuste teostusel
tarvilik tilima hoolikusega jérgida omaaegseid piirimuutusi.

Ajalooliselt kuulub Léadidnemaa Eesti muinasmaakondade hulka, ulatudes lounas Pérnu
jogikonna soiste aladeni. Hiiumaa oli tollal pindalalt vdiksem ja pigem hooajalise asustusega. Eesti
jagamise jarel XIII sajandil kuulus Lidnemaa valdavalt Saare-Ladne piiskopkonda ning Haapsalust
sai piiskopi residents. Jargnevate sajandite jooksul tundub maakonna tdhtsus olevat jark-jargult
kahanenud, mis muuhulgas véljendus ka alade loovutamises naabermaakondadele. Tosi kiill,
kompensatsiooniks kasvas maakond mere arvelt ja ka Hiiumaa kinnistus Ladnemaa juurde. Suurem
muutus tabas Ladnemaa piire viie-kuue aasta viltel peale Teist maailmasdda. Juba 1946 — vGimalik,
et strateegilistel kaalutlustel — eraldati Hiiumaa koos juurdekuuluvate saartega Lé&nemaa
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koosseisust ning moodustati omaette Hiiu maakond, mille keskuseks sai Kérdla linn. Paari aasta
pérast, lile-eestilise suuriimberkorralduse kéigus 1950 tiikeldati allesjddnud Lé&nemaa Haapsalu,
Lihula ja Mérjamaa rajooniks ning maakonna kagunurk liideti Pdrnu-Jaagupi rajooniga.

Mone aja jarel hakati uusloodud rajoone taas koondama, mis aga ei tihendanud, et koik
ajaloolised alad oleksid Ladnemaale tagasi ldinud. Mérjamaalt dnnestus véhe tagasi saada, praktiliselt
ainult Kullamaa, Lihula rajoonist aga ligikaudu pool maadest. Aastast 1962 jdid Lé&nemaa piirid
teiste maakondadega sisuliselt muutumatuks ja nagu eelpool 6eldud, moodustab tinane maakond
pindalalt ligikaudu poole ajaloolisest Ladnemaast. Mdistagi jatkusid nii La&ne- kui Hiiumaal nagu
Eestis tervikuna rajoonisisesed piirimuutused, kuni 16puks kadus hoomatav seos sdjaeelsete
vallapiiridega. Neist muutustest laiaulatuslikum oli kiilapiiride korrigeerimine 1970 aastatel, mille
kdigus hulk kiilasid kaardilt kadus. Ld&nemaa ja Hiiumaa sdjajirgsete piirimuutuste ulatus on
juuresoleval kaardil esitatud nelja hetkeseisu kaudu. Tuleb tdhele panna, et 1959 aasta kaardile on
kantud tollase Hiiumaa ja Haapsalu rajooni kdrva ka Lihula rajoon. Valitud hetkeseisude néol pole
tegemist juhuslike ajamomentidega, vaid niisugustega, mida iseloomustab nende aastakiimnete Eesti
kdige sisukam andmestik, st loendusaastatega.

Kogu vene aja viltel kehtisid piirimuutuste teostamisel kiillalt ihesugused protseduurid. Iga
halduspiiri teisendus vormistati Ulemndukogu Presiidiumi seadlusega, mis ka institutsiooni Teatajas
avaldati [ENSV Ulemndukogu Presiidium 1945-1990]. Nimetatud allikast saab teada kiill
piirimuutuse fakti, kuid rahvastikustatistika seisukohalt on Teataja kasutu, kuivord ei sisalda mingit
teavet peale liidetud/lahutatud maa-ala suuruse. Mone aja eest ilmus Eesti XX sajandi haldusjaotuse
muutusi kasitlev teatmik, kuid seegi jadb pigem administratiivsete otsuste nimestikuks ega sisalda
rahvastikualast teavet [Uuet 2002]. Kolblike allikate otsimisel tekkis kogumiku koostajail selge
arusaam, et piiriteisendustega kaasnenud rahvastikumuutuste iile polegi korralikku arvestust peetud.
Asi pole mitte selles, et arvestus puuduks, vastuoksa, arvepidamine on isegi mitmekordne, kuid
erinevate allikate teave ei lange omavahel sugugi kokku. Alljargnevalt on kirjeldatud kuut pdhiallikat,
millest Hilumaa ja Lédnemaa iihtlusarvutuste kdigus koik ka kasutamist leidsid. Paraku ei sisalda
iikski neist ega ka tdiendavad juhuallikad midagi enamat peale rahvaarvu ja aeg-ajalt viljatoodud
rahvastiku {ildjaotuse.

Eesti Statistikaameti aruanne Moskvale, lihidalt statistikaaruanne, kujutas endast iga-aastast
vormikohast ettekannet halduspiiride teisenemisest vabariigis ja sellega kaasnenud rahvaarvu
muutustest. Holmates perioodi 1945-1990, on see allikas ainsana nii vormilt kui metodoloogialt
jarjepidev: andmeesitus toetub viimasele loendusseisule. Metodoloogiliselt tuleb niisugust ldhenemist
pidada moistlikuks, kuivord kindla ajahetke kaudu esitatud rahvaarvud on omavahel vorreldavad.
Suurriikliku vormina ei sisalda statistikaaruanne onnetuseks aga kiilandukogu tasandi teavet, mistottu
suurem osa Eestis toimunud piiri- ja sellega kaasnenud rahvastikumuutusi nimetatud allikas ei
kajastu. Teistsuguse metodoloogilise aluse tottu pole statistikaaruanne enamiku teiste allikatega
kokkuviidav.

Statistikaameti administratiiv-territoriaalmuutuste kartoteek, liihidalt register, on Moskva
vormi kohane arvestuskaartide kogum: iga rajooni ja linna kohta peetud kaardile on koondatud
iilevaade piiri- ja sellega kaasnenud rahvaarvu muutustest. Sisuliselt on see kumulatiivne kokkuvote
Moskvale esitatud aruannetest ja tugineb eelkirjeldatud metoodikale. Esimesed arvestuskaardid
registris parinevad aastatest 1945-1951, aastate 1952-1969 kohta ei ole kartoteeki peetud voi on see
kaduma ldinud. Jargnevatel aastatel 1970-1990 on registrit pidevana hoitud, taasiseseisvumise jérel
seda enam tdiendatud pole. Alates 1970 rahvaloendusest on registrit kohapealsel initsiatiivil
tdiendatud infoga kiilandukogude vahelistest piiri- ja rahvaarvumuutustest. Sama kiimnendi
keskpaiku sedalaadi praktika tasapisi soikus, elavnedes uuesti 1979 aasta loenduse jérel.
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Rajooni piiri- voi nimemuutuse taotlus/seletuskiri, lihidalt rajooni taotlus, viljendab kohaliku
vOimu ettepanekut piiri- voi nimemuutuse teostamiseks. Ei ole teada, millise osa piirimuutuste kohta
sedalaadi taotlused on esitatud, igal juhul niib Statistikaameti iga-aastastes administratiiv-
territoriaaljaotuse dokumendikaustades sdilinud osa juhuslikuna. Linna tditevkomitee, kiila- voi
alevindukogu algatusel, rajooni tditevkomitee otsusena vormistatult ja Ministrite Noukogus
kooskdlastatuna esitati taotlus Ulemndukogu Presiidiumile. Sellisena puudus taotlusel kindel vorm
ning rahvastikualane info on seal vdga erineva hdlmavusega. Rahvastikuandmete leidumisel puudub
iildjuhul viide andmeallikale ning ajamomendile. Oeldule vaatamata peegeldab rajooni taotlus
kirjeldatavatest allikatest ainsana kohalikke olusid, piirimuutuste pohjendust ja asjaajamise kaiku.
Niisugusena on rajooni taotlus mone kiilandukoguvahelise piirimuutuse puhul osutunud ainsaks
rahvastikuteavet sisaldavaks allikaks.

Ilmselt oli rahvastikuarvepidamise ebasiisteemsus asja sees olijatele tunnetatav, ja nii seadis
Statistikaameti kauaaegne juhtivtodtaja Lembit Tepp sisse eraviisilise koondandmete arhiivi —
lihidalt Tepp'i kaust —, mis muu teabe hulgas sisaldab ka piiri- ja rahvaarvumuutusi. Asjakohane
andmehdlmatus Tepp'i kaustas ei ole paris teada, kuid kogumiku koostajail on olnud voimalus
veenduda, et kindlasti leidub selles teavet, mis ametlikes allikates ei kajastu voi on kaduma ldinud.
Eraviisiliselt pidas piiri- ja rahvaarvumuutuste iilevaadet ka Statistikaameti rahvastikuosakonna
omaaegne juhataja Juta Bergvald. Ulevaade — liihidalt Bergvald'i kaust — sisaldab infot
piirimuutustega kaasnenud rahvaarvuliitkumistest aastatel 1970-1990, olles 1970 aastate esimesel
poolel kiillalt stisteemne. Kéesoleva kogumiku koostamisel on Tepp'i ja Bergvald'i kaustast olnud
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eelkdige abi 1973 aastal Ahli kiillandukogu ning 1968 ja 1982 aastal toimunud linna- ja maarahvastiku
vahekorda muutnud rajoonisiseste piirimuutuste tipsustamisel.

Rajooniaruanne, statistikaaruanne ja rajooni taotlus on kuni 1970 aastani arhiveeritud Eesti
Riigiarhiivis, hilisemate aastate kohta olev teave asub Statistikaametis, nagu ka register kogu
ajavahemiku osas. Eraarhiivina ei ole Bergvald'i ja Tepp'i kaustad avalikult kdttesaadavad. Tuleb
todeda, et Statistikaametis asuvad materjalid osutusid laialipillatuks, kuid on kogumikutdode toukel
praeguseks uuesti kokku koondatud.

Alljérgnev iilevaade esitab Hiiumaa ja Lédnemaa 1959-1990 piirimuutused Eesti NSV
Ulemndukogu Teataja pdhjal, mida kogumiku kisitlusperioodi ulatuses on tdiendatud
rahvastikuandmetega kirjeldatud allikatest. Eri allikate liingad ja vasturddkivused olid sedavord
suured, et vddrivad eraldi véljatoomist: tekstis on esitatud kolme pohiallika teave kaldkriipsude vahel
jarjekorras: rajooniaruanne/statistikaaruanne/register. Miarge “-” tdhistab vastava arvandme, mirge
“..” andmeallika puudumist.

1959 aasta. ENSV UP 24. jaanuari seadlusega likvideeriti haldusjaotuse reorganiseerimise
kampaaniaga Eestis kokku kolmteist rajooni, nende Ldinemaa kagunurka hdlmanud Péarnu-Jaagupi.

1960 aasta. ENSV UP 3. septembri seadlusega vihendati Haapsalu rajooni territooriumi Keila
rajooni kasuks: {iileandmisele kuulus osa Haapsalu rajooni Risti kiillandukogust, mille uueks
peremeheks sai Keila rajooni Nissi kiillandukogu. Maade é&draandmisele jargnes uute alade
juurdeliitmine: Mérjamaa rajooni Kullamaa kiilandukogu loovutas osa maid Haapsalu rajooni Kirna
kiilandukogule. Lihula rajoonis kuulus likvideerimisele Karuse kiillandukogu, mis jaotati Varbla ja
Hanila vahel ning Lope kiilandukogu, liites ithe osa selle maadest Varbla ja teise osa Koonga
kiilandukoguga.

1961 aasta. ENSV UP 14. aprilli seadlusega kaotati veel kaks uusmoodustatud rajooni.
Ladnemaal kuulus likvideerimisele Lihula rajoon, millest Hanila, Kirbla ja Tuudi kiillandukogu ning
Lihula alev liilitati tagasi Haapsalu rajooni koosseisu. Ajaloolise Léénemaa alad Koonga ja Varbla
kiilandukogu kinnistati Parnu rajooni, tollase nimetusega linnandukogu juurde.

1962 aasta. ENSV UP 27. detsembri seadlusega jitkus rajoonide kokkutdmbamine, sedakorda
osutus liigseks Mérjamaa rajoon, mille aladest vaid Kullamaa kiilandukogu arvati tagasi Haapsalu
rajooni koosseisu.

1963 aasta t5i kaasa rajoonisisesed piirimuudatused Hiiumaal. ENSV UP 18. jaanuari seadluse
kohaselt kuulus likvideerimisele Hiiumaa rajooni Luidja kiillandukogu, mis {iihendati Lauka
kiillandukoguga.

1968 aasta. ENSV UP 25. septembri seadlus oli aluseks Kirdla ja Haapsalu linnapiiri
teisenemisele ning sellega kaasuvale molema rajooni linna- ja maarahvastiku vahekorra muutusele.
Kaérdla linn sai lisa 31.5 hektarit metsafondi maid Piihalepa kiilandukogust. Maadega koos kuulus
tileandmisele (16/ - / ... ) inimest. Rajooni seletuskiri mérgib, et 1959 rahvaloendusel oli sellel
territooriumil sdjavdeosa, nimetatud 16 inimest elasid kahes aasta eest ehitatud ja renoveeritud majas.
Haapsalu linna laiendamiseks kaasati maid Ahli kiilandukogust, iile anti 22.1 hektarit metsafondi ja
riigi tagavaramaid koos (37/56/ ...) inimesega.

1971 aasta. ENSV UP 10. mirtsi seadluse kohaselt kaotati Haapsalu rajoonis iiks kiilandukogu
ning nihutati mitme kiillandukogu piire. Likvideerimisele kuulus Tuksi, mille territoorium tihendati
Linnaméie kiilandukoguga, piiriteisendus kaasas (306/ - /382) inimest. Viimasele tuli lisa ka 4870
hektarit Piirksi kiillandukogust koos (245/ - /286) inimesega. Ridala kiillandukogu loobus Ahli
kiillandukogu kasuks 2950 hektari suurusest maatiikist ja (247/ - /233) inimesest ning Hanila
kiilandukogust toodi 2500 hektarit maad koos (223/ - /233) inimesega iile Tuudi kiillandukogusse.

1972 aasta. ENSV UP 27. oktoobri seadluse pdhjal sai Haapsalu rajooni Kirna kiilandukogust
Martna kiilandukogu, uus nimi t3i kaasa 3790 hektarit Kirbla kiilandukogu maid. Uleantaval maatiikil
elas (207/ - /238) inimest.

1973 aasta. ENSV UP 30. mirtsi seadlus likvideeris Haapsalu rajooni Ahli kiilandukogu,
misldbi paari aasta eest Ahli kiillandukogule antud maad (1866/ - /2668 inimest) naasesid koos
tdiendusega tagasi Ridala kiilandukogule. Rajooni seletuskirjast selgub, et Ridala 9050 hektari
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suurusel territooriumil elab 857 inimest ja Ahli 16106 hektaril 1886 inimest. Huvitav on mérkida, et
kiilandukogu keskus viidi administratiiviiksusest vélja, Haapsalu linna.

1976 aasta. ENSV UP 27. detsembri seadluse alusel sai libi iimbernimetamise Haapsalu
rajooni Paliverest Taebla kiillandukogu. Sama seadluse alusel muudeti ka mitme kiillandukogu piire.
Hanila laienes 2587 hektari vorra Tuudi kiillandukogu maade arvelt, muudatus kaasas (198/ -/ ...)
inimest. Bergvaldi kausta kohaselt tdi muutus kaasa 233 inimese administratiivse timberpaiknemise.
Piirksi kiilandukogule tuli lisa 15678 hektarit ja (519/ - / ... ) inimest Linnaméde kiilandukogust.
Bergvaldi kausta teave rahvaarvumuutusest on 667 inimest.

1982 aasta. ENSV UP 29. jaanuari seadlusega muutus veelkord Haapsalu rajooni linna- ja
maarahvastiku vahekord. Lihula alev sai lisaks 92.7 hektarit koos ( ... / ... /36) inimesega Tuudi
kiillandukogu maadest ning 41.4 hektarit koos ( ... / ... /294) inimesega Kirbla kiilandukogu
territooriumist, tdpsemalt Lihulaga samanimelise aleviku. Taasmoodustati Lihula kiillandukogu Kirbla
ja Tuudi maa-aladest, administratiivkeskusega Lihula alevis. Tuleb tdhele panna, et Riigiarhiivist
Statistikaametisse deponeeritud kaustade seast on 1982 aasta halduspiiriteisendusi kajastav
aastaaruanne kaotsi ldinud, mida amet ka kinnitab. Bergvaldi kausta kohaselt sai Lihula alev Tuudi
kiilandukogust 32 inimest ja Kirbla kiillandukogust 260 inimest.

1990 aasta. Alustati ajalooliste maakonna- ja vallanimetuste taastamist ning Haapsalu rajoonist
sai taas Lddnemaa. Hiiumaa piisas rajooni nimetamisest maakonnaks.

Loetletud piirimuutuste rahvastikumoju on leidnud arvestamist kogumiku arvtabelites.
Stindmusstatistika tabelites on rahvastiku litkumine iihest haldusiiksusest teise toodud eraldi veeruna
ja muidugi arvestatud kdoigi nditajate leidmisel. Loendustabelite juures ei ole viiteid iiksikutele
piirimuutustele esitatud, loendusandmestiku vordlemisel tuleb podrduda iilaltoodud loetelu poole.
Toetudes tavapirasele rahvastikustatistilisele metodoloogiale léhtub andmeesitus viikseimast
omavalitsuslikust haldusiiksusest, linnast voi vallast. Nii jadb paratamatult korvale kiilaandmestik,
mis rahvastiku viikesearvulisuse tottu ei ole isikutunnuste 1dikes iilevaatlik. Ometi on rahvaarv
kiilade kaupa huvipakkuv ning loendusstatistikas on kiila rahvaarv sama tidpsusastmega kui valla,
maakonna v4i riigi oma.

Oeldule toetudes on jirgnevasse alaossa koondatud kiilade rahvaarv kdigi nelja sdjajérgse
rahvaloenduse 10ikes. Esituslaadi seisukohalt on eelistatud kiilade rithmitamist esmatasandi
haldusiiksuste kaupa, mis toob tihtlasi esile kiillandukogude omavahelise raske vorreldavuse. Nonda ei
pruugi tabelis samad kiilad eri loendustel iiksteise korval paikneda, ja esituse pahupoolena tuleb
kasutajal neid otsida vastava kiilanoukogu alt. Erandina on 1959 aasta kiilade rahvaarvud esitatud
juba teisendatud kujul: vastavalt 1970 aasta loenduse struktuurile nii kiila nime kui esmatasandi
haldusiiksuse mdttes. Uhelt poolt on selline esituslaad paratamatu, sest 1959 aasta loendusandmeid ei
toodeldudki toimumisaegsetes piirides, teisalt vdimaldab see saavutada tabeli mdonevorra suuremat
kompaktsust. Kahe esimese sojajargse loenduse kiillaandmed péarinevad 1970 aasta loenduse jérel
avaldatud kogumikust [ESKV 1972], 1979 aasta arvud samalaadsest hilisemast kogumikust [ESKV
1981].
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5. MAAHALDUSUKSUSTE RAHVAARV LOENDUSAASTATEL 1959-1989

5.1. HITUMAA

Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989

Emmaste k/n 1802 1434 Emmaste k/n 1347 Emmaste k/n 1413

Emmaste asundus 54 43 Emmaste kiila 284 Emmaste kiila 361

Haldi kula 61 41 Haldi kila 27 Haldi kiila 41

Haldreka kiila 4 4

Harju kiila 146 94  Harju kiila 85 Harju kiila 78

Hindu kila 18 18

Hérma kiila 15 7

Jausa kiila 271 196 Jausa kiila 166 Jausa kiila 146

Kabuna kiila 35 20

Kaderna kiila 8 5 Kaderna kiila 48 Kaderna kiila 43

Kitsa kiila 17 16

Kurisu kiila 64 45

Kuusiku kiila 29 15

Kommuselja kiila 13 13

Kiila-kiila kiila 30 16 Kiilakiila kiila 35 Kiilakiila kiila 17

Kiilamaa kiila 42 31 Kiilama kiila 41 Kiilama kiila 30

Laartsa kiila 13 9

Lassi kiila 24 19 Lassi kiila 54 Lassi kiila 71

Leisu kiila 26 29 Leisu kiila 31 Leisu kiila 49

Lepiku kiila 41 31

Metsalauka kiila 59 18 Metsalauka kiila 37 Metsalauka kiila 32

Metsapere kiila 12 11

Muda kiila 41 36 Muda kiila 20 Muda kiila 35

Mainspée kiila 40 28  Minspe kiila 23 Minspe kiila 25

Nurste kiila 55 39 Nurste kiila 49 Nurste kiila 56

Ole kiila 11 2

Prassi kiila 11 13 Prassi kiila 55 Prassi kiila 56

Prahnu kila 22 17

Pérna kiila 38 22

Rannakaiila kiila 63 51

Reheselja kiila 44 39

Riidakiila kiila 26 27

Selja kiila 8 8

Sepaste kiila 14 11

Sinima kiila 16 10 Sinima kiila 30 Sinima kiila 33

Soru kiila 35 37 Soru kiila 184 Soru kiila 168

Tilga kiila 44 17

Tohvri kiila 0 106

Téarkmaa kiila 92 77

Ulja kiila 26 20

Valgu kiila 41 38  Valgu kiila 74  Valgu kiila 63

Vanamodisa kiila 33 17 Viiri kiila 58 Viiri kiila 60

Viiri kiila 46 39

Viiterna kiila 49 56

Ongu kiila 65 43 Ongu kiila 46 Ongu kiila 49

Kiina k/n 2191 2108 Kiina k/n 2072 Kiina k/n 2333

Aadma kiila 50 56 Aadama kiila 48 Aadama kiila 32

Allika I kiila 62 24

Allika II kiila 24 32
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Esikiila kiila 55 47 Esikiila kiila 84 Esikiila kiila 79
Joe kiila 37 19 Joekiila kiila 38 Joekiila kiila 22
Kaasiku kiila 32 18 Kaasiku kiila 21 Kaasiku kiila 13
Kaigutsi kiila 98 100  Kaigutsi kiila 68  Kaigutsi kiila 55
Kassari kiila 36 40 Kassari kiila 97 Kassari kiila 104
Kiisi kiila 55 33
Kleema kiila 24 13
Kolga kiila 46 50  Kolga kiila 70  Kolga kiila 53
Kuriste kiila 28 33
Kéina alevik 100 331 Kiina alevik 838 Kiina alevik 1065
Kiina kiila 56 26
Lahe kiila 39 26
Lelu kiila 54 49 Lelu kiila 36 Lelu kiila 39
Luguse kiila 97 89  Luguse kiila 68  Luguse kiila 42
Merekiila kiila 38 40
Moka kiila 51 38 Moka kiila 51 Moka kiila 173
Mie kiila 21 13
Mieltse kiila 30 21 Mieltse kiila 67 Mieltse kiila 57
Minnamaa kiila 76 116 Miénnamaa kiila 117 Miénnamaa kiila 205
Nasva kiila 46 57 Nasva kiila 49 Nasva kiila 36
Niidi kiila 29 26
Nomme kiila 86 94
Orjaku kiila 34 20  Orjaku kiila 57  Orjaku kiila 38
Posti kiila 9 27
Putkaste asundus 185 115
Ristivilja kiila 97 73
Selja kiila 125 71 Selja kiila 51 Selja kiila 61
Tagukiila kiila 45 34  Tagukiila kiila 31 Tagukiila kiila 22
Tatermaa kiila 52 41 Tatermaa kiila 62 Taterma kiila 47
Uidu kiila 24 11
Utu kiila 42 31 Utu kiila 56 Utu kiila 39
Uuskiila kiila 64 44
Vaemla asundus 18 73 Vaemla kiila 56 Vaemla kiila 69
Vaku kiila 65 Vaku kiila 40
Villemi kiila 115 71
Vonkiila kiila 42 37
Uhtri kiila 69 69 Uhtri kiila 42 Uhtri kiila 42
Lauka k/n 2119 1742 Lauka k/n 1586 Lauka k/n 1455
Heigi kiila 59 36
Heiste kiila 40 24 Heiste kiila 25 Heiste kiila 26
Hirmuste kiila 31 21 Hirmuste kiila 10 Hirmuste kiila 7
Hiiti kiila 27 17 Hiiti kiila 8 Hiiti kiila 11
Isabella kiila 77 67 Isabella kiila 55 Isabella kiila 50
Joeranna kiila 45 37 JOeranna kiila 24 JOeranna kiila 17
Joesuu kiila 16 8 Joesuu kiila 12 Joesuu kiila 14
Kalana kiila 22 41 Kalana kiila 48 Kalana kiila 28
Kaleste kiila 18 14 Kaleste kiila 13 Kaleste kiila 9
Kauste kiila 27 9
Kidaste kiila 85 41 Kidaste kiila 48 Kidaste kiila 26
Kiduspée kiila 62 33 Kiduspe kiila 38 Kiduspe kiila 30
Kedeste kiila 28 17
Koidma kiila 40 22
Kurisu kiila 48 39 Kurisu kiila 51 Kurisu kiila 48
Kopu asundus 130 97 Kopu kiila 101 Kopu kiila 103
Korgessaare asund 197 406 Korgessaare alevik 525 Korgessaare alevik 588
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Lassi kiila 36 19
Lauka asundus 88 93 Lauka kiila 198 Lauka kiila 201
Lilbi kiila 23 11
Luidja kiila 47 23 Luidja kiila 49  Luidjakiila 34
Malvaste kiila 36 15 Malvaste kiila 38 Malvaste kiila 36
Metsakiila kiila 49 16
Mudaste kiila 65 37 Mudaste kiila 24 Mudaste kiila 12
Miégipie kiila 55 46  Magipe kiila 34  Migipe kiila 19
Ninametsa kiila 25 23
Nomme kiila 25 10
Otste kiila 78 79
Paope kiila 124 89  Paope kiila 81 Paope kiila 58
Pihla kiila 101 59 Pihla kiila 63 Pihla kiila 39
Poama kiila 23 13
Puski kiila 50 17
Reigi kiila 160 115  Reigi kiila 72 Reigikiila 47
Rootsikiila kiila 52 41
Suureranna kiila 40 30 Suureranna kiila 30 Suureranna kiila 17
Tahkuna kiila 4 4
Villamaa kiila 54 53 Villamaa kiila 39 Villamaa kiila 35
Ulendi kiila 32 20
Piihalepa k/n 2273 1714 Piihalepa k/n 1749 Piihalepa k/n 1712
Ala kiila 44 40
Arukiila kiila 110 108
Hagaste kiila 31 19
Harju kiila 29 17
Hausma kiila 62 40 Hausma kiila 68 Hausma kiila 83
Hellamaa kiila 77 92 Hellamaa kiila 137 Hellamaa kiila 106
Heltermaa kiila 77 Heltermaa kiila 57
Hiiesaare kiila 30 17 Hiiessaare kiila 30 Hiiessaare kiila 33
Hilleste kiila 48 40 Hilleste kiila 28 Hilleste kiila 18
Kalgi kiila 36 24
Kerema kiila 85 37
Kukka kiila 50 33 Kukka kiila 26 Kukka kiila 26
Kuri kiila 57 59 Kuri kiila 43 Kuri kiila 50
K3lundémme kiila 53 28 K3lundémme kiila 34 K3lundmme kiila 28
Kérdla asundus 49 43
Loja asundus 42 15  Lojakiila 14 Lojakiila 14
Lombeme kiila 11 9
Lope kiila 45 37
Nomba kiila 53 34 Nomba kiila 63 Nomba kiila 48
Palade kiila 75 46 Palade kiila 166 Palade kiila 243
Palukiila kiila 132 105 Palukiila kiila 95 Palukiila kiila 70
Partsi asundus 49 40 Partsi kiila 54 Partsi kiila 63
Partsi kiila 35 32
Puliste kiila 31 30
Piihalepa kiila 27 19 Piihalepa kiila 43 Piihalepa kiila 34
Reikama kiila 54 29 Reikama kiila 37 Reikama kiila 27
Sakla kiila 25 15
Salindmme kiila 68 50 Salindmme kiila 38 Salindmme kiila 31
Sarve kiila 107 82 Sarve kiila 57 Sarve kiila 47
Soonlepa kiila 80 39 Soonlepa kiila 32 Soonlepa kiila 19
Suuremdisa asundus 143 102 Suuremdisa kiila 157 Suuremdisa kiila 290
Saére kiila 56 46 Sadare kiila 57 Sadare kiila 49
Tammela kiila 37 19
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989

Tempa kiila 32 21

Tubala kiila 92 80 Tubala kiila 206 Tubala kiila 156

Undama kiila 19 15

Vahtrepa kiila 95 82  Vahtrepa kiila 58  Vahtrepa kiila 55

Valipe kiila 28 27  Valipe kiila 32 Valipe kiila 18

Viilupi kiila 92 76  Viilupi kiila 69  Viilupi kiila 43

Vilivalla asundus 37 25 Vilivalla kiila 58 Vilivalla kiila 54

Virsu kiila 47 42 Virssu kiila 70  Virssu kiila 50

Kokku 8385 6998 Kokku 6754 Kokku 6913

5.2. LAANEMAA

Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989

Ahli k/n 1857 2435

Aamse kiila 18 9

Eigla kiila 18 13

Erja kiila 33 23

Espre kiila 28 17

Herjava kiila 49 33

Kabrametsa kiila 22 16

Kadaka kiila 26 17

Kiltsi asundus 85 468

Kivi kiila 45 26

Koheri kiila 23 13

Kolu kiila 35 30

Laheva kiila 21 11

Ldbe kiila 28 24

Metsa kiila 47 25

Maigari kiila 77 104

Miekiila kiila 11 3

Nomme kiila 45 20

Panfilovi asund 550 686

Rohense kiila 12 6

Rohukiila sadam 70 118

Rummu kiila 11 11

Sepa kiila 19 18

Suur-Ahli kiila 61 39

Suure-Pusku kiila 10 2

Tammiku kiila 17 12

Tanska kiila 32 14

Uuemoisa asundus 186 434

Valgevilja kiila 91 37

Vilkla asundus 63 58

Vonnu asundus 43 28

Vonnu kiila 12 11

Viike-Ahli kiila 45 48

Viike-Pusku kiila 6 3

Usse kiila 18 58
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989

Hanila k/n 2367 2349 Hanila k/n 2475 Hanila k/n 2215

Aru kiila 24 15

Esivere kiila 44 42 Esivere kiila 57 Esivere kiila 27

Hanila kiila 17 25 Hanila kiila 118 Hanila kiila 69

Kause kiila 59 76 Karuse kiila 173 Karuse kiila 139

Kaitu kiila 22 19

Kasekiila kiila 31 40 Kasekiila kiila 38 Kasekiila kiila 36

Kiili kiila 35 15

Kinksi kiila 119 109

Kiska asundus 20 17 Kiska kiila 20 Kiska kiila 21

Kokuta kiila 40 18 Kukeranna kiila 81 Kukeranna kiila 67

Koora kiila 36 26

Kuke kiila 32 26

Kurevere kiila 77 44

Kuuendiku kiila 3 5

Kdera kiila 49 40

Komsi kiila 29 17 Komsi kiila 121 Komsi kiila 244

Linnuse kiila 32 33 Linnuse kiila 41 Linnuse kiila 30

Ldo kiila 57 62 Ldo kiila 55 Loo kiila 43

Massu kiila 53 69 Massu kiila 121 Massu kiila 118

Maisakiila asundus 43 40

Miekiila kiila 26 13

Miéense kiila 61 45

Nehatu asundus 48 54 Nehatu kiila 85 Nehatu kiila 60

Nurmsi kiila 48 34 Nurmsi kiila 53 Nurmsi kiila 37

Pajumaa kiila 58 31 Pajumaa kiila 37  Pajumaa kiila 35

Piivarootsi asundus 40 37 Pivarootsi kiila 42 Pivarootsi kiila 30

Rame kiila 60 44 Rame kiila 30 Rama kiila 22

Rannakiila kiila 47 42

Ridase kiila 68 56

Risti kiila 9 4

Rouste kiila 39 20

Salevere kiila 39 64 Salevere kiila 133 Salevere kiila 94

Sepamaa kiila 15 4

Torgu kiila 18 9

Ullaste kiila 23 21

Uue-Virtsu asundus 55 38

Vatla asundus 121 145 Vatla kiila 268 Vatla kiila 245

Virita kiila 21 16

Virtsu alevik 317 316 Virtsu alevik 1002 Virtsu alevik 898

Virtsu I kiila 153 307

Virtsu I kiila 139 187

Voose asundus 52 62

Oekiila kiila 33 18

Aila kiila 22 21

Adrepere kiila 33 23

Kirbla k/n 1695 1573 Kirbla k/n 1123

Altkiila kiila 34 22

Arukiila kiila 77 24

Hilvati kiila 69 24 Hilvati kiila 43

Joeddrse kiila 18 9

Kasari asundus 82 94

Kelu kiila 87 59 Kelu kiila 32

Keskkiila asundus 77 50
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989

Kirbla kiila 106 217 Kirbla kiila 324
Kloostri asundus 67 57 Kloostri kiila 33
Kloostri-Rannu asundus 63 38

Kurgemaa kiila 27 13

Laikiila asundus 95 81

Lautna asundus 72 70 Lautna kiila 49
Lautna-Rannu kiila 34 20

Lihula asund 198 332 Lihula alevik 336
Moisamaa kiila 21 14

Ojakiila kiila 38 28

Pagasi kiila 75 103  Pagasi kiila 79
Penijoe asundus 104 91  Penijoe kiila 35
Rootsi kiila 33 26

Rumba asundus 79 29 Rumba kiila 29
Seira asundus 71 30 Seira kiila 128
Seli kiila 42 12

Seljakiila kiila 16 18

Uluste kiila 10 4

Vanamdisa asundus 43 66

Vohma kiila 57 42 Vohma kiila 35
Kirna k/n 1765 1443

Allikotsa kiila 27 31

Aru kiila 34 23

Ehmja kiila 96 24

Eniste kiila 28 21

Enivere kiila 70 131

Joesse kiila 44 57

Kaare kiila 19 13

Kaasiku kiila 70 67

Kabeli kiila 45 29

Keravere kiila 26 21

Keskvere asundus 81 50

Kesu kiila 17 13

Kirna kiila 77 74

Kokre kiila 24 10

Kuluse kiila 22 12

Liiva kiila 38 35

Maalse kiila 31 14

Metsa kiila 30 28

Minniku kiila 22 16

Niinja asundus 144 53

Niinja kiila 19 22

Nomme kiila 29 21

Ohtla asundus 59 41

Oonga kiila 43 38

Putkaste asundus 120 94

Raana kiila 16 9

Rannajde kiila 48 50

Soo-otsa kiila 34 21

Suure-Léhtru asundus 112 100

Suure-Roude asundus 38 75

Tammiku kiila 21 34

Tuka kiila 22 17

Uuskiila kiila 71 54

Vanakaiila kiila 42 34
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv

1959 1970 1979 1989
Voidu kiila 54 43
Viike-Lahtru asundus 77 64
Viike-Roude asundus 15 4

Kullamaa k/n 1934 2141 Kullamaa k/n 2070 Kullamaa k/n 1868
Entse kiila 29 23
Joeddre kiila 42 24

Jogisoo asundus 72 99  Jogisoo kiila 89  Jogisoo kiila 67

Kalju kiila 91 78  Kalju kiila 66  Kalju kiila 45

Kastja kiila 33 21 Kastja kiila 21 Kastja kiila 6

Koluvere kiila 305 108 Koluvere kiila 840 Koluvere kiila 761
Koluvere asund 0 640

Kullamaa I kiila 67 53 Kullamaa kiila 363 Kullamaa kiila 417
Kullamaa II kiila 68 54
Kullamaa III kiila 138 97
Kullamaa IV kiila 85 75
Kullamaa V kiila 111 175

Kullametsa kiila 48 Kullametsa kiila 27

Leila kiila 117 88 Leila kiila 62 Leila kiila 53

Lemmikkaiila kiila 80 52 Lemmikkiila kiila 67 Lemmikkiila kiila 47

Liivi asundus 107 97 Liivi kiila 230 Liivi kiila 239
Lati kiila 27 14
Madaste kiila 9 8
Marimetsa kiila 13 1
Mogisimaa kiila 57 55

MGdaedu kiila 42 27 Mordu kiila 35 MGordu kiila 17
Oomkiila kiila 33 20
Patsu kiila 40 9
Péhkiila kiila 55 36
Pari kila 51 45

Silla kiila 45 Silla kiila 27

Ubasalu asundus 80 70 Ubasalu kiila 61 Ubasalu kiila 35
Vaikna kiila 28 43

Udrumaa I kiila 49 64  Udruma kiila 143 Udruma kiila 127
Udrumaa II kiila 70 45
Udrumaa IIT kiila 35 20

Lihula k/n 1471

Alakiila kiila 78

Hélvati kiila 29

Jarise kiila 17

Kelu kiila 15

Kirbla kiila 279

Kloostri kiila 17

Kunila kiila 9

Lautna kiila 55

Matsalu kiila 56

Meelva kiila 38

Metskiila kiila 58

Pagasi kiila 41

Parivere kiila 49

Penijde kiila 18

Petaaluse kiila 73

Poanse kiila 12

Rumba kiila 13
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv

1959 1970 1979 1989

Saastna kiila 35

Seira kiila 100

Suitsu kiila 31

Tuhu kiila 17

Tuudi kiila 337

Vagivere kiila 29

Valuste kiila 42

Vohma kiila 23

Linnamée k/n 1268 1050 Linnamaée k/n 893 Linnamaie k/n 940
Aasa kiila 34 38

Auaste asundus 36 26 Auaste kiila 28 Auaste kiila 18

Ingkiila kiila 47 52 Ingkiila kiila 46  Ingkiila kiila 23

Jalukse kiila 88 87 Jalukse kiila 100 Jalukse kiila 77
Kapa kiila 32 15
Kapri kiila 124 174

Keedika asundus 67 45 Keedika kiila 62 Keedika kiila 50
Keedika kiila 48 31
Korgema kiila 15 8

Kérbla asundus 35 40 Kérbla kiila 39 Kérbla kiila 24
Lehtmetsa kiila 24 21

Linnamde kiila 250 Linnamde kiila 480
Maisakiila kiila 46 43
Niibi asundus 41 22

Oru asundus 48 40 Oru kiila 72 Oru kiila 57
Piilamaa kiila 105 62
Poltsamaa kiila 9 12
Rannakiila kiila 78 46
Rootsi kiila 47 29

Salajde asundus 24 19 Salajoe kiila 40  Salajoe kiila 22
Salajoe kiila 44 28

Saunja kiila 23 25 Saunja kiila 65 Saunja kiila 54

Seljakiila kiila 23 23 Seljakiila kiila 48 Seljakiila kiila 34

Soolu kiila 36 18 Soolu kiila 41 Soolu kiila 21

Uugla asundus 56 43 Uuglakiila 47  Uuglakiila 30

Vedra I kiila 23 13 Vedra kiila 55 Vedra kiila 50
Vedra II kila 48 34
Veski kiila 27 23
Anniste kiila 40 33

Martna k/n 1384 Martna k/n 1300

Ehmja kiila 54  Ehmja kiila 49

Kaasiku kiila 46 Kaasiku kiila 41

Kasari kiila 118 Kasari kiila 106

Keravere kiila 23 Keravere kiila 12

Keskvere kiila 55 Keskvere kiila 48

Kirna kiila 111 Kirna kiila 118

Kurevere kiila 97 Kurevere kiila 74

Laikiila kiila 46 Laikiila kiila 39

Léhtru kiila 61 Léhtru kiila 54

Martna kiila 224 Martna kiila 302

Niinja kiila 31 Niinja kiila 14

Ohtla kiila 25 Ohtla kiila 20

Oonga kiila 55 Oonga kiila 42

Putkaste kiila 61 Putkaste kiila 45
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv

1959 1970 1979 1989

Rannajoe kiila 31 Rannajoe kiila 19

Roude kiila 172 Roude kiila 191

Suure-Lahtru kiila 90 Suure-Lahtru kiila 74

Uuskiila kiila 84 Uuskiila kiila 52

Nova k/n 590 636 Nova k/n 509 Nova k/n 568
Erita kiila 13 14

Hindaste kiila 32 31 Hindaste kiila 45 Hindaste kiila 39
Kiirema kiila 63 52

Nommemaa kiila 48 35 Nommemaa kiila 24 Nommemaa kiila 21

Nova kiila 124 138 Nova kiila 115 Nova kiila 167

Perakiila kiila 17 13 Perakiila kiila 22 Perakiila kiila 7

Rannakiila kiila 77 126 Rannakiila kiila 140 Rannakiila kiila 149

Tusari kiila 71 59 Tusari kiila 29 Tusari kiila 17

Vaisi kiila 107 85 Vaisi kiila 60 Vaisi kiila 43

Variku kiila 38 83 Variku kiila 74 Variku kiila 125
Palivere k/n 1731 2014
Allikmaa kiila 43 27
Hardu kiila 19 9
Kadarpiku kiila 47 24
Kedre kiila 49 44
Kirimée asundus 81 115
Kirimiée kiila 64 74
Koela kiila 27 61
Kopli I kiila 31 33
Kopli II kiila 48 26
Kuundra kiila 10 7
Konnu kiila 37 37
Leedikiila kila 50 55
Luigu kiila 29 21
Maalse kiila 18 22
Nigula kiila 32 70
Nihkva kiila 39 21
Nurme kiila 118 430
Palivere asundus 258 261
Palivere alevik 173 173
Palli kiila 103 45
Roosna asundus 22 7
Taebla asund 118 171
Tagavere asundus 81 72
Turvalepa kiila 77 67
Veski kiila 18 17
Vidruka kiila 42 37
Vontkiila kiila 73 64
Viindla kiila 24 24

Piirksi k/n 1110 939 Piirksi k/n 1077 Piirksi k/n 909

Aulepa kiila 54 31 Aulepa kiila 54 Aulepa kiila 15

Dirhami kiila 66 Dirhami kiila 61

Einby kiila 83 72 Einbi kiila 24 Einbi kiila 15

Hara kiila 60 70 Hara kiila 59 Hara kiila 32
Hosby kiila 36 24

Hobringi kiila 50  Hobringi kiila 30
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Kudani kiila 19 18 Kudani kiila 33 Kudani kiila 13
Kulani kiila 19 6
Nommkiila asundus 39 30 Nommkiila kiila 61 Nommkiila kiila 81
Osmussaare kiila 11 Osmussaare kiila 7
Paslepa asundus 57 50  Paslepa kiila 98  Paslepa kiila 55
Paslepa kiila 107 74
Piirksi kiila 141 157 Piirksi kiila 241 Piirksi kiila 275
Riguldi kiila 40  Riguldi kiila 24
Saare asundus 41 29 Saare kiila 15 Saare kiila 15
Sutlepa kiila 117 152 Sutlepa kiila 139 Sutlepa kiila 164
Spithami kiila 45 Spithami kiila 21
Suur-Nommkiila kiila 47 33
Tahukiila kiila 59 37 Tahu kiila 18 Tahu kiila 12
Tuksi kiila 53 Tuksi kiila 42
Viluvere kiila 18 0
Viike-Nommkiila kiila 50 40
Voo6la asundus 30 15
Vo6ola kiila 24 16
Osterby kiila 109 85  Osterbi kiila 70 Osterbi kiila 47
Ridala k/n 1523 1086 Ridala k/n 3111 Ridala k/n 3164
Ahli kiila 99 Ahli kiila 95
Allika kiila 42 26
Ammuta kiila 47 36  Espre kiila 15 Espre kiila 8
Emuvere kiila 20 12 Haeska kiila 114 Haeska kiila 80
Herjava kiila 60  Herjava kiila 34
Haeska I kiila 59 37
Haeska II kiila 56 38
Haeska III kiila 80 60
Joddre kiila 71 67
Kabrametsa kiila 26 Kabrametsa kiila 11
Kaevere kiila 44 24
Kiideva kiila 183 111 Kiideva kiila 88 Kiideva kiila 40
Koidu-Lopi kiila 30 5
Kolila kiila 39 28
Kiépla asundus 103 69  Kaibla kiila 73  Kabla kiila 47
Lannuste kiila 26 10
Liiva kiila 26 19
Litu kiila 17 11
Mégari kiila 99  Mégari kiila 75
Paralepa alevik 630  Paralepa alevik 499
Panga kiila 80 128
Parila asundus 36 24
Puiatu kiila 56 50
Puise kiila 110 74 Puise kiila 68 Puise kiila 31
Pdgari-Sassi kiila 55 38 Pdogari kiila 20  Podgari kiila 18
Ridala kiila 284 Ridala kiila 410
Rohukiila kiila 161 Rohukiila kiila 129
Saanika kiila 51 31 Saanika kiila 38 Saanika kiila 27
Saardu kiila 26 15
Sinalepa asundus 63 35 Sinalepa kiila 344 Sinalepa kiila 397
Topu kiila 40  Topu kiila 28
Tuuru kiila 124 95 Tuuru kiila 71 Tuuru kiila 33
Umeste kiila 41 27
Uuemodisa alevik 698 Uuemodisa alevik 1063
Vitsu kila 38 16
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Valgevilja kiila 18  Valgevilja kiila 28
Usse kiila 165  Usse kiila 111
Risti k/n 1257 1266 Risti k/n 1071 Risti k/n 1033
Annamoisa kiila 19 6
Jaakna kiila 18 16 Jaakna kiila 28 Jaakna kiila 16
Kabeli kiila 144 146
Kuijdemdisa kiila 56 22 Kuijoe kiila 53 Kuijoe kiila 37
Kuijoevalla kiila 86 57
Mike kiila 20 7
Nomme kiila 56 33
Piirsalu asundus 73 61 Piirsalu kiila 233 Piirsalu kiila 203
Risti alevik 542 721 Risti alevik 707 Risti alevik 717
Rouma I kiila 112 111 Rouma kiila 50 Rouma kiila 60
Rouma 1T kiila 73 58
Valksi kiila 11 3
Vanamaa kiila 47 25
Taebla k/n 2633 Taebla k/n 2979
Allikmaa kiila 38 Allikmaa kiila 24
Kadarpiku kiila 30  Kadarpiku kiila 19
Kirimiée kiila 197 Kirimiée kiila 161
Koela kiila 60 Koela kiila 38
Leedikiila kiila 57 Leedikiila kiila 51
Nigula kiila 227  Nigula kiila 268
Palivere alevik 843 Palivere alevik 1090
Taebla alevik 924 Taebla alevik 1116
Tagavere kiila 62  Tagavere kiila 37
Turvalepa kiila 37  Turvalepa kiila 32
Vidruka kiila 96 Vidruka kiila 82
Vontkiila kiila 62 Vontkiila kiila 61
Tuksi k/n 496 382
Elbiku kiila 54 45
Haversi kiila 26 5
Hobringi kiila 37 42
Kiritse kiila 2 1
Luksi kiila 8 4
Metskiila kiila 30 12
Norrby kiila 16 6
Riguldi kiila 28 15
Rooslepa kiila 76 84
Spithami kiila 38 59
Sderby kiila 75 25
Tuksi kiila 58 59
Vanakaiila kiila 48 25
Tuudi k/n 1517 1246 Tuudi k/n 1087
Alakiila kiila 67 85 Alakiila kiila 139
Alakiila-Adrekiila 83 59
Jarise kiila 55 26 Jarise kiila 40
Kalda kiila 27 16
Keemu I kiila 27 10
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Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv Haldusiiksus Rahvaarv
1959 1970 1979 1989
Keemu II kiila 62 40
Kiriku kiila 76 55
Kunila kiila 27 20 Kunila kiila 20
Laulepa kiila 28 12
Liustemée kiila 25 15
Matsalu kiila 40 32 Matsalu kiila 55
Meelva kiila 46 49 Meelva kiila 59
Metskiila kiila 67 82 Metskiila kiila 96
Nurme kiila 120 108
Paga kiila 26 12
Parivere kiila 64 62 Parivere kiila 76
Peanse kiila 58 37
Petaaluse kiila 72 69 Petaaluse kiila 108
Poanse kiila 79 56 Poanse kiila 37
Saastna asundus 89 73 Saastna kiila 49
Sipa kiila 34 26
Soovilja kiila 36 20
Suitsu kiila 50
Tuhu kiila 44 33 Tuhu kiila 15
Tuudi kiila 65 35 Tuudi kiila 221
Tuudi-Joedére kiila 25 20
Vagivere I kiila 48 48  Vagivere kiila 49
Vagivere II kiila 39 38
Valuste kiila 77 102 Valuste kiila 73
Voigaste kiila 11 6
Vormsi k/n 797 359 Vormsi k/n 316 Vormsi k/n 347
Berrby kiila 76 7  Borbikilla 4  Borbi kiila 3
Diby kiila 48 26 Diibi kiila 14 Diibi kiila 12
Fallarna kiila 28 11
Forby kiila 17 0 Forbi kiila 0 Forbi kiila 1
Hullo kiila 146 94 Hullo kiila 117 Hullo kiila 158
Hosby kiila 3 3
Kersleti kiila 49 24 Kersleti kiila 22 Kersleti kiila 20
Norrby kiila 50 28  Norbi kiila 17 NOorbi kiila 17
Rumpo kiila 41 15 Rumpo kiila 10 Rumpo kiila 10
Rilby kiila 60 27 Rélbi kiila 9 Ralbi kiila 21
Saxby kiila 43 12
Suuremdisa asundus 111 50 Suuremdisa kiila 64 Suuremdisa kiila 55
Sviby kiila 108 52 Sviibi kiila 56 Sviibi kiila 48
Soderby kiila 17 10 Soderbi kiila 3 Soderbi kiila 2
Kokku 19907 18919 Kokku 17749 Kokku 16794
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7. JOONISFAILIDE NIMEKIRI

7.1. HITUMAA

Number Tabel Rahvastikuprotsess/seisund

Piirimuutused

X02-01 Haldusjaotus

X02-02 Haldusjaotus

X02-03 Haldusjaotus

X02-04 Haldusjaotus
Rahvastikutaaste

R02-05 S1 Rahvaarv

R02-06 S1 Soovanuskoostis
R02-07 S1 Muutuskomponendid
R02-08 S1 Koguiive

R02-09 S1 Loomulik iive

R02-10 S1 Réndeiive

RO2-11 S1 Loomulik ja rdndeiive
R02-12 S1 Vanuskoostis

R02-13 S1 Vanurrahvastik
Siindimus

B02-14 S3 Stindimus

B02-15 S2 Soosuhe

B02-16 L7  Lapsesus

B02-17 L7  Lapsesus

B02-18 L7  Lapsesus

B02-19 L7 Lastetus

B02-20 L7A Lapsesus hariduseti
B02-21 L7  Lapsesus, pdlvkond 1940-1949
Suremus

D02-22 S3 Suremus

D02-23 S22 Soosuhe

D02-24 Eluiga

D02-25 S3 Imikusuremus

D02-26 S3 Imikusuremus
Abielulisus

F02-27 S3 Abiellumus

F02-28 S3 Lahutumus

F02-29 S2 Abiellumised, lahutused
F02-30 L2 Perekonnaseis

F02-31 L2 Abielurahvastik

F02-32 L2 Vallasrahvastik

F02-33 L2 Leskrahvastik

F02-34 L2 Lahusrahvastik

F02-35 L2  Perekonnaseis

F02-36 L2 Abielurahvastik

Réinne

MO02-37 S2 Sisse- ja véljardnne
M02-38 S3 Sisse- ja véljardnne
M02-39 S3 Viljardnne

M02-40 S2 Réandekaive

MO02-41 L4A Paiksus

M02-42 L4  Riigislindinud rahvastik
M02-43 L4 Vilissiindinud rahvastik
MO02-44 L4A Paiksus

MO02-45 L4  Riigislindinud rahvastik
M02-46 L4  Riigislindinud rahvastik
M02-47 14 Vilissiindinud rahvastik

Naitajatiilip

Piirid
Piirid
Piirid
Piirid

Absoluutarv
Absoluutarv
Absoluutarv
Uldkordaja
Uldkordaja
Uldkordaja
Uldkordaja
Osakaal
Osakaal

Uldkordaja
Suhtarv

Osakaal

Osakaal vanuseti
Keskmine
Osakaal

Osakaal
Keskmine

Uldkordaja
Suhtarv
Eluaastad
Kordaja
Kordaja

Uldkordaja
Uldkordaja
Suhtarv

Osakaal vanuseti
Osakaal

Osakaal

Osakaal

Osakaal
Osakaalu muutus
Osakaalu muutus

Absoluutarv
Uldkordaja
Uldkordaja
Uldkordaja
Osakaal vanuseti
Osakaal vanuseti
Osakaal vanuseti
Osakaal

Osakaal

Osakaal

Osakaal

Ajavahemik

L1959
L1970
L1979
L1989

1965-97
1989
1965-96
1965-96
1965-96
1965-96
1965-96
L1989
L1989

1965-96
1965-96
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989

1965-96
1965-96
1986-91
1965-96
1965-96

1965-96
1965-96
1965-96
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1979-89
L1959-89

1965-96
1965-96
1965-96
1965-96
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989

Piirkond

Vallad
Vallad
Vallad
Vallad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad

Vallad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad
Vallad
Vallad
Vallad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad
Vallad
Vallad
Vallad
Maakond
Linnad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad
Vallad
Vallad
Vallad
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Number Tabel Rahvastikuprotsess/seisund Naitajatiilip Ajavahemik Piirkond
Rahvus

NO02-48 L5A Rahvuskoostis Osakaal L1989 Maakond
NO02-49 LS5 Soorahvuskoostis Osakaal L1989 Maakond
N02-50 L5,6 Mitte-eestlased Osakaal vanuseti L1989 Maakond
NO02-51 L5A Rahvuskoostis Osakaalu muutus L1970-89 Maakond
NO02-52 LS Mitte-eestlased Osakaal L1989 Vallad
NO02-53 LS Eestlased Osakaalu muutus L1959-89 Linnad
NO02-54 L6 Mitte-eesti emakeel Osakaal vanuseti L1989 Maakond
NO02-55 L6 Mitte-eesti emakeel Osakaal L1989 Vallad
NO02-56 L6A Eesti keele oskus Osakaal L1989 Vallad
NO02-57 L6A Eesti keele mitteoskus Osakaal L1989 Vallad
Haridus

E02-58 L3 Haridustase Osakaal L1989 Maakond
E02-59 L3 Haridustase Osakaal vanuseti L1989 Maakond
E02-60 L3  Korgharidusrahvastik Osakaal L1989 Vallad
E02-61 L3 Keskharidusrahvastik Osakaal L1989 Vallad
E02-62 L3  Algharidusrahvastik Osakaal L1989 Vallad
E02-63 L3 Haridustase Osakaalu muutus L1970-89 Maakond
E02-64 L3  Korgharidusrahvastik Osakaalu muutus L1959-89 Linnad
E02-65 L3  Algharidusrahvastik Osakaalu muutus L1959-89 Linnad
Majandustegevus

A02-66 L8  Pdhitegevus Osakaal L1989 Maakond
A02-67 L8  Pdhitegevus Osakaal vanuseti L1989 Maakond
A02-68 L8 Pensiondrrahvastik Osakaal L1989 Vallad
A02-69 L8 Hoivekoormus Suhtarv L1989 Vallad
A02-70 L9 Tooala Osakaal L1989 Maakond
A02-71 L9 Tooala Osakaal vanuseti L1989 Maakond
A02-72 L9 Tooala Osakaal L1989 Vallad
A02-73 L9 Esmassektor Osakaal L1989 Vallad
A02-74 L9  Neljandassektor Osakaal L1989 Vallad
A02-75 L10 Amet Osakaal L1989 Maakond
A02-76  L10A Amet (NRAK) Osakaal L1989 Maakond
A02-77 L10A Amet Osakaal vanuseti L1989 Maakond
A02-78 L10 Pollumajandustodlised Osakaal L1989 Vallad
A02-79 L10A Haridus-ja teadustdotajad (NRAK) Osakaal L1989 Vallad
A02-80 L10A Tervishoiutddtajad (NRAK) Osakaal L1989 Vallad
A02-81 L10A Pdllumajandustoolised Osakaal L1989 Vallad
Eluase

H02-82 L11 Eluasemetiiiip Osakaal L1989 Maakond
H02-83 L11 Eluasemetiiiip Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H02-84 L11 Eluasemetiiiip Osakaal L1989 Vallad
HO02-85 L11 Pereelamu Osakaal L1989 Vallad
HO02-86 L12 Tubade arv Keskmine L1989 Maakond
HO02-87 L12 Tubade arv Osakaal vanuseti L1989 Maakond
HO02-88 L12 Tubade arv Osakaal L1989 Vallad
H02-89 L12A Uldpind Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H02-90 L12A Uldpind Osakaal L1989 Vallad
H02-91 LI12B Elamispind Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H02-92 L12B Elamispind Osakaal L1989 Vallad
HO02-93 LO07 Tiheliolek Osakaal L1989 Vallad
H02-94 L13 Eluasememugavused Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H02-95 L13 Eluasememugavused Osakaal L1989 Vallad
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7.2. LAANEMAA

Number Tabel

Rahvastikuprotsess/seisund

Piirimuutused

X06-01 Haldusjaotus

X06-02 Haldusjaotus

X06-03 Haldusjaotus

X06-04 Haldusjaotus
Rahvastikutaaste

R06-05 S1 Rahvaarv

R06-06 S1 Soovanuskoostis
R06-07 S1 Muutuskomponendid
R06-08 S1 Koguiive

R06-09 S1 Loomulik iive

R06-10 S1 Réndeiive

RO6-11  S1 Loomulik ja ridndeiive
R06-12 S1 Vanuskoostis

R06-13 S1 Vanurrahvastik
Siindimus

B06-14 S3 Stindimus

B06-15 S2 Soosuhe

B06-16 L7  Lapsesus

B06-17 L7  Lapsesus

B06-18 L7  Lapsesus

B06-19 L7 Lastetus

B06-20 L7A Lapsesus hariduseti
B06-21 L7  Lapsesus, pdlvkond 1940-1949
Suremus

D06-22 S3 Suremus

D06-23 S2 Soosuhe

D06-24 Eluiga

D06-25 S3 Imikusuremus

D06-26 S3 Imikusuremus
Abielulisus

F06-27 S3 Abiellumus

F06-28 S3 Lahutumus

F06-29 S2 Abiellumised, lahutused
F06-30 L2 Perekonnaseis

F06-31 L2 Abielurahvastik

F06-32 L2 Vallasrahvastik

F06-33 L2 Leskrahvastik

F06-34 L2 Lahusrahvastik

F06-35 L2 Perekonnaseis

F06-36 L2 Abielurahvastik
Rénne

M06-37 S2 Sisse- ja viljardnne
M06-38 S3 Sisse- ja viljardnne
M06-39 S3 Viljardnne

M06-40 S2 Réandekaive

MO06-41 L4A Paiksus

M06-42 L4  Riigislindinud rahvastik
M06-43 L4 Vilissiindinud rahvastik
MO06-44 14A Paiksus

MO06-45 L4  Riigislindinud rahvastik
MO06-46 L4  Riigislindinud rahvastik
MO06-47 L4 Vilissiindinud rahvastik

Naitajatiitip

Piirid
Piirid
Piirid
Piirid

Absoluutarv
Absoluutarv
Absoluutarv
Uldkordaja
Uldkordaja
Uldkordaja
Uldkordaja
Osakaal
Osakaal

Uldkordaja
Suhtarv

Osakaal

Osakaal vanuseti
Keskmine
Osakaal

Osakaal
Keskmine

Uldkordaja
Suhtarv
Eluaastad
Kordaja
Kordaja

Uldkordaja
Uldkordaja
Suhtarv

Osakaal vanuseti
Osakaal

Osakaal

Osakaal

Osakaal
Osakaalu muutus
Osakaalu muutus

Absoluutarv
Uldkordaja
Uldkordaja
Uldkordaja
Osakaal vanuseti
Osakaal vanuseti
Osakaal vanuseti
Osakaal

Osakaal

Osakaal

Osakaal

Ajavahemik

L1959
L1970
L1979
L1989

1965-97
1989
1965-96
1965-96
1965-96
1965-96
1965-96
L1989
L1989

1965-96
1965-96
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989

1965-96
1965-96
1986-91
1965-96
1965-96

1965-96
1965-96
1965-96
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1979-89
L1959-89

1965-96
1965-96
1965-96
1965-96
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989
L1989

Piirkond

Vallad
Vallad
Vallad
Vallad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad

Vallad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad
Vallad
Vallad
Vallad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad
Vallad
Vallad
Vallad
Maakond
Linnad

Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Maakond
Vallad
Vallad
Vallad
Vallad
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Number Tabel Rahvastikuprotsess/seisund Naitajatiilip Ajavahemik Piirkond
Rahvus

NO06-48 L5A Rahvuskoostis Osakaal L1989 Maakond
NO06-49 LS5 Soorahvuskoostis Osakaal L1989 Maakond
N06-50 L5,6 Mitte-eestlased Osakaal vanuseti L1989 Maakond
NO06-51 L5A Rahvuskoostis Osakaalu muutus L1970-89 Maakond
NO06-52 LS5 Mitte-eestlased Osakaal L1989 Vallad
NO06-53 LS5 Eestlased Osakaalu muutus L1959-89 Linnad
NO06-54 L6 Mitte-eesti emakeel Osakaal vanuseti L1989 Maakond
NO06-55 L6 Mitte-eesti emakeel Osakaal L1989 Vallad
NO06-56 L6A Eesti keele oskus Osakaal L1989 Vallad
NO06-57 L6A Eesti keele mitteoskus Osakaal L1989 Vallad
Haridus

E06-58 L3 Haridustase Osakaal L1989 Maakond
E06-59 L3 Haridustase Osakaal vanuseti L1989 Maakond
E06-60 L3  Korgharidusrahvastik Osakaal L1989 Vallad
E06-61 L3 Keskharidusrahvastik Osakaal L1989 Vallad
E06-62 L3  Algharidusrahvastik Osakaal L1989 Vallad
E06-63 L3 Haridustase Osakaalu muutus L1970-89 Maakond
E06-64 L3  Korgharidusrahvastik Osakaalu muutus L1959-89 Linnad
E06-65 L3  Algharidusrahvastik Osakaalu muutus L1959-89 Linnad
Majandustegevus

A06-66 L8  Pdhitegevus Osakaal L1989 Maakond
A06-67 L8  Pdhitegevus Osakaal vanuseti L1989 Maakond
A06-68 L8 Pensiondrrahvastik Osakaal L1989 Vallad
A06-69 L8 Hoivekoormus Suhtarv L1989 Vallad
A06-70 L9 Tooala Osakaal L1989 Maakond
A06-71 L9 Tooala Osakaal vanuseti L1989 Maakond
A06-72 L9 Tooala Osakaal L1989 Vallad
A06-73 L9 Esmassektor Osakaal L1989 Vallad
A06-74 L9  Neljandassektor Osakaal L1989 Vallad
A06-75 L10 Amet Osakaal L1989 Maakond
A06-76  L10A Amet (NRAK) Osakaal L1989 Maakond
A06-77 L10A Amet Osakaal vanuseti L1989 Maakond
A06-78 L10 Pollumajandustoolised Osakaal L1989 Vallad
A06-79 L10A Haridus-ja teadustdotajad (NRAK) Osakaal L1989 Vallad
A06-80 L10A Tervishoiutodtajad (NRAK) Osakaal L1989 Vallad
A06-81 L10A Pollumajandustdolised Osakaal L1989 Vallad
Eluase

HO06-82 L11 Eluasemetiiiip Osakaal L1989 Maakond
H06-83 L11 Eluasemetiiiip Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H06-84 L11 Eluasemetiiiip Osakaal L1989 Vallad
HO06-85 L11 Pereelamu Osakaal L1989 Vallad
HO06-86 L12 Tubade arv Keskmine L1989 Maakond
HO06-87 L12 Tubade arv Osakaal vanuseti L1989 Maakond
HO06-88 L12 Tubade arv Osakaal L1989 Vallad
H06-89 L12A Uldpind Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H06-90 L12A Uldpind Osakaal L1989 Vallad
H06-91 LI12B Elamispind Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H06-92 L12B Elamispind Osakaal L1989 Vallad
H06-93 L07 Tiheliolek Osakaal L1989 Vallad
H06-94 L13 Eluasememugavused Osakaal vanuseti L1989 Maakond
H06-95 L13 Eluasememugavused Osakaal L1989 Vallad

Mirkus: Joonisfailid asuvad kogumikuga kaasasoleval disketil,
“S” viitab siindmusstatistika, "L" loendusstatistika tabelitele.

XCIV




kiri ARIAL 27, bold

HITUMAA LAANEMAA 1965-1990

kiri ARIAL 30, bold
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